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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom STUDENCANOM na na hlavnom
pojednavani dha 29.07.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany, O. J., F.. XX XXXXXX R.W. E.,, Q. T.F. - C., C. XX/X, H. T. W. E., K.. X. E. C.. XX, t.&.
UVTOS Leopoldov

je vinny, ze

dna 30.06.2014 v Case okolo 13.45 hod. v meste Sered na ulici Cukrovarskej prechovaval 1 kus
alobalovej skladaCky s obsahom neznamej bielej krystalickej latky a 3 kusy papierovych skladaciek
s obsahom neznameho hnedého prasku, ktoré dobrovolne vydal pre ucely trestného konania a ktoré
boli nasledne zaslané na expertizne skimanie na Kriminalisticky a expertizny Ustav Policajného
zboru v Bratislave, priCom na zaklade znaleckého posudku bolo zistené, ze predlozené 3 papierové
skladacky s obsahom praskového materialu obsahovali diacetylmorfin (heroin) s primesou
kofeinu a paracetamolu s celkovou hmotnostou 187 mg o koncentracii uc¢innej latky 6,2% obsahujucich
spolu 12 mg absolutneho diacetylmorfinu, ktoré mnozstvo diacetylmorfinu povazuje Kriminalisticky a
expertizny uUstav Policajného zboru v Bratislave za 3 jednorazové davky drogy s nizkym obsahom
ucinnej latky a predlozena alobalova skladacka s obsahom bézového krystalického materialu s celkovou
hmotnostou 97 mg s priemernou koncentraciou 53,8 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou
metylsuflonylmetanu (MSM) obsahujucich 52 mg absolutneho metamfetaminu, ktoré mnozstvo povazuje
Kriminalisticky a expertizny Ustav Policajného zboru v Bratislave najmenej za 1 obvykle jednorazovu
davku drogy, pricom heroin (diacetylmorfin) je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov do |. skupiny psychotropnych latok a metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda
-neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu omamnu a psychotropnu latku,

¢im spachal



- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo veci obzalovaného O. J. podla § 42
Tr. zak., pretoze poklada trest uloZeny skorSimi trestnymi rozkazmi Okresného sudu v Galante sp. zn.
0T 57/2015 zo dnha 12.03.2015, pravoplatny 12.03.2015 a OT 77/2015 zo dfia 02.04.2015, pravoplatny
29.07.2015 na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatoCny

odovodnenie:

V trestnej veci obZalovaného sud vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného a precitanim listinnych
materialov.

Obzalovany O. J. po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. por. a po porade s obhajcom ucinil
vyhlasenie, Ze zo Zalovanej trestnej €innosti sa siti byt vinnym. Na sudom zadané otazky k okolnostiam
uvedenych v § 257 ods. 5 Tr. por obzalovany odpovedal suhlasne.

Nasledne sud po suhlase prokuratora vyhlasil uznesenie, ktorym podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal
vyhlasenie obZalovaného, Ze z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok a
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade
ako je to uvedené v obZalobe sa citi byt vinnym. Zaroven sud vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v
akom sa doznal obZalovany k trestnej innosti sa nevykona, vykona sa dokazovanie iba ohladne osoby
obzalovaného.

Sud na zaklade vykonanych ukonov na hlavnhom pojednavani mal za jednoznacne preukazané, ze
obZalovany sa dopustil pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade jako
je uvedené v obZalobe. Zavinenie v konani obZalovaného sud vyhodnotil jako umysiné.

Obzalovany ma v registri trestov 13 zaznamov avSak sudom bolo zistené, Ze bol pravoplatne odsudeny
taktiez rozhodnutiami Okresného sudu v Galante sp. zn. 0T 57/2015 zo dfia 12.03.2015, pravoplatny
12.03.2015 a OT 77/2015 zo dna 02.04.2015, pravoplatny 29.07.2015. V obidvoch pripadoch mu bol
uloZeny nepodmienecny trest odriatia slobody.

Sud vzhladom na tieto predchadzajiuce rozhodnutia dospel k zaveru, Ze uz ulozené trestny
obzalovanému su na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného dostato€ne. Sud preto podla § 44
Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie tohto rozsudku.



