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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkynou pre pripravné konanie Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti
obvinenému Y. Z. pre precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona, s
pouzitim § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfia 30.07.2015 vydava tento

rozhodol:

Obvineny:

Y. Z., nar. XX XX.XXXX v Galante, trvale bytom O., S. B. C.. XXIXX
vo vézbe v UVV a UVTOS Nitra

od 06.06.2015

jevinny,ze:

v presne nezistenom &ase od 22.05.2015 do 05.06.2015 v obci P. C.. XXX bez pouzitia nasilia odcudzil
z garaze rodinného domu rotavator zn. Husgarna, neznameho vyrobného &isla ¢ervenej farby v hodnote
150,- Eur, kosaCku s pohonom neznamej znacky a vyrobného Cisla ¢ervenociernej farby v hodnote
250,- Eur, elektricki vftatku zn. Bosch neznameho vyrobného Cisla zelenej farby v hodnote 200,-
Eur, mieSadlo zn. Metabo neznameho vyrobného Cisla zelenej farby v hodnote 150,- Eur, motorovu
vyzinaCaku zn. Hecht neznameho vyrobného Cisla oranzovej farby v hodnote 140,- Eur a zvaracku
neznamej znacky a vyrobného ¢isla Sedej farby v hodnote 750,- Eur, ¢im poSkodenému O. T. spdsobil
Skodu vo vySke 1.640,- Eur,

a takto konal napriek tomu, Ze za taky &in bol predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 1T 56/2014 zo dna 05.10.2014 pravoplatnym dria
14.10.2014 za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného z&kona a rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T/103/2014 zo dna 17.09.2014 pravoplatny dha 17.09.2014 za
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu s precinom
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

tym spachal:

pre€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona



Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a/ Trestného
poriadku, zistiac pofah€ujucu okolnost podla § 36 pismeno I/ n/ Trestného zakona a zistiac pritazujucu
okolnost podla § 37 pismeno m/ Trestného zékona, s pouzitim § 38 odsek 2, 3 Trestného zakona, na
trest odfatia v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému O.
T., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXX, $kodu vo vyske 1.640,- Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeny O. T., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXX, so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prislunym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnhom pojednavani rusi.



