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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lubosa Balgu a prl'svediacich Réberta
Kysku a Tibora Vamosa, na verejnom zasadnuti konanom dna 29.07.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/Trestného zakona s prihliadnutim na § 66 odsek 2 Trestného zakona,
sud ziadost' odsudeného N. L., narodeného XX XX.XXXX v U, trvale bytom U., ul. E. €.
XXX/IXX, t. €. v S. Q., o podmienecné prepustenie z vykonov trestov odnatia slobody v trvani 3 /tri/
roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dna 15.10.2013, sp.zn. 3T 155/2013, 6/
Sest/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu
rozsudkom Okresného sidu Namestovo zo diia 18.11.2010, sp.zn. 6T 59/2010 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Namestovo zo dfia 21.02.2013 sp.zn. 6T 59/2010 a uznesenim Okresného sudu Levice
zo dna 20.05.2013, sp.zn. 3Nt 41/2013 a 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dna
21.02.2014, sp.zn. 3T 3/2014, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny N. L. si diia 24.06.2015 v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce podal Ziadost
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z dévodu, Ze mu uplynula zakonna lehota
na podanie Ziadosti o podmiene&né prepustenie. Ziadost odsudeného bola doruéené tunajsiemu stdu
dria 02.07.2015 spolu s hodnotenim riaditela ustavu na odsudeného.

Odsudeny zacal trest vykonavat dfia 30.10.2013, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. b/ Trestného zakona
mu uplynula dfia 21.06.2015 a koniec trestu ma mat diha 21.11.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenim na odsudeného, nariadeniami
vykonov trestu odfatia slobody, podstatnym obsahom spisov Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T
59/2010, Okresného sudu Levice sp.zn. 3Nt 41/2013 a Okresného sudu Malacky sp.zn.
3T/155/2013 a odpisom registra trestov na odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na pisomne podanom navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody trva, po€as celého vykonu trestu sa snazil a velmi rad by
iSiel uz za svojou rodinou. Bude byvat u svojej matky, ktora ho uz ¢aka a v buducnosti sa uz nechce
dopustit podobnych chyb.

Z hodnotenia riaditela UvTOoS Zeliezpvce sud zistil, ze do vykonu trestu odfatia slobody nastupil
sam do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Bratislava, kde jeho



spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Dfia 05.03.2013 bol odsudeny premiestneny
za udelom vykonu trestu odmatia slobody v Ustave so strednym stupriom straZenia do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce. V ramci vnatornej diferenciacie bol zaradeny na vykon
trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na
pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru reSpektoval a pinil. Z radov odsudenych bol
povereny funkciou veduceho izby, ktori vykonaval k spokojnosti nadriadenych. Disciplinarne odmeneny
bol v dvoch pripadoch, a to dfia 9.10.2014 a dria 03.03.2015 pochvalou za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Dia 23.03.2015 bol z dévodu dosahovanych pozitivnych
vysledkov pri plneni programu zaobchadzania premiestneny do diferenciacnej skupiny ,A“. Stanovené
ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného aktualne plnia dCiasto¢ne v oblasti vztahov s
vonkajsim prostredim, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. Do aktivit pedagogického pésobenia
zameranych na odstrafiovanie subjektivnych pri€in pachania trestnej €innosti, zvySenie zodpovednosti
za plnenie svojich povinnosti, protialkoholicki osvetu a zmiernenie negativneho vplyvu vykonu trestu na
osobnost’ menovaného sa zapaja. Disciplinarne odmeneny bol v jednom pripade, a to dfa 04.06.2015 -
pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pachania trestne;j
¢innosti sa menovany dopustil opakovane, napriek tejto skutonosti v8ak verbalne proklamuje kriticky
postoj k jej pachaniu. Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam, s poukazom na zavaznost trestnej innosti,
dihodobu nezamestnanost, nevyhovujuce ekonomické podmienky a nadmerné uZivanie alkoholickych
napojov pred vykonom trestu, je riziko socidlneho zlyhania u menovaného stredné a aktualna
resocializana prognéza je menej priazniva.

Zaverom riaditel UVTOS kons$tatoval, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti odstdeny g&iastoéne
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a
odporuca sa podmienecné prepustenie s dohladom.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 6 - krat dostal do rozporu
so zdkonom, pricom v jednom pripade sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, v jednom pripade mu
bol uloZeny trest odfiatia slobody s podmiene€nym odkladom na skuSobnu dobu, ktorého vykon mu
v8ak bol nariadeny a v ostatnych pripadoch mu boli uloZzené nepodmienecné tresty odnatia slobody z
toho v jednom pripade mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody a v jednom pripade upustené od
uloZenia suhrnného trestu.

Sud z fotoképie nariadenia vykonu trestu sp.zn. 3T/155/2013 a trestného rozkazu Okresného
sudu Malacky sp.zn. 3T/155/2013 zo diia 15.10.2013 zistil, Ze trest, ktory odsudeny v su€asnosti
vykonava v trvani 3 (tri) roky so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do ustavu so strednym
stupfiom stréaZenia, mu bol uloZeny pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovanie so zbrafiami
spolupachatelstvom podla § 20 k § 294 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona. Predpokladany koniec
trestu je 21.1.2016.

Z fotokopie nariadenia vykonu trestu sp.zn. 6T/59/2010 a pripojeného spisu Okresného sudu Namestovo
sp.zn. 6T 59/2010 vyplyva, ze rozsudkom Okresného sudu Namestovo zo dna 18.11.2010 sp.zn. 6T
59/2010, ktory nadobudol pravoplatnost dnia 13.07.2011, bol N. L. odsudeny pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v
trvani 6 (Sest) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.
Uznesenim Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T 59/2010 zo dra 21.02.2013 bolo odsudenému
N. L. nariadené vykonat trest odnatia slobody z vy$Sie uvedeného rozsudku, pricom sud ho na jeho
vykon zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Z nariadenia vykonu
trestu vyplyva, zZe predpokladany nastup trestu je 21.01.2016.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice 3Nt/41/2013 sud zistil, Zze uznesenim zo dfia 20.05.2013,
sp.zn. 3Nt 41/2013 sa odsudenému N. L. urcil spolo€ny spdsob vykonov trestov odfatia slobody,
ktoré mu boli ulozené rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.zn. 4T/85/2012 zo dna 23.10.2012 a
rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T/59/2010 zo dna 18.11.2010 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Namestovo sp.zn. 6T/59/2010 zo dnia 21.02.2012, v Ustave so strednym stupriom
strazenia.



Z fotokdpie nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Malacky sp.zn. 3T/3/2014 vyplyva, Ze odsudeny
bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dfa 21.02.2014 sp.zn.
3T /3/2014 v trvani 4 (Styri) mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a iné. Pricom predpokladany nastup trestu je 21.7.2016.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo diia 29.06.2015. Menovany sa opakovane dopustal trestnej Cinnosti. Podmienky k
udelovaniu disciplinarnych odmien si vytvara priebezne. MoZno konstatovat, Ze menovany CiastoCne
preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a
odporuca sa podmienecné prepustenie s dohladom.

Prokurator na verejnpom zasadnuti uviedol, ze aj napriek disciplinarnym odmenam, ktoré boli
odsudenému udelené pocas vykonu trestu odhatia slobody, poukazal na jeho kriminalnu minulost z
ktorej vyplyva, zZe v kratkych €asovych obdobiach sa opakovane dopustal pachania trestnej Cinnosti a
ulozené tresty zrejme neviedli k jeho naprave viest riadny zivot a preto navrhol ziadost odsudeného o
podmienecné prepustenie ako nedévodnu zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pism. b) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepdenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zékona, pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné
prepustenie musia byt su€asne splnené formalna a materiadlne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku -
vykon dvoch tretin uloZeného trestu, Ciastoéne splinil jednu z materialnych podmienok -
plnenim povinnosti a spravanim preukazal polepSenie kedZe bol trikrat disciplindrne odmeneny, avdak
nesplnil druht materialnu podmienku a to, Ze mozno od neho o€akéavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Zze u odsudeného neboli splnené vSetky podmienky podmienecného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods.1 pism.b/ Trestného zakona, ako to vyplyva z
odpisu registra trestov odsudeny sa opakovane dopusta trestnej innosti rozneho charakteru, a tresty
odniatia slobody, ktoré mu boli ulozené ani nepodmienecné, neviedli k jeho naprave a prevychove a pre
spolo¢nost je tu odévodneny predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného. NavysSe trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov ulozeny mu rozsudkom Okresného sidu Namestovo sp. zn. 6T/59/2010
(ktory eSte nezacal vykonavat) mu bol pévodne podmienecne odlozeny na skusobnu
dobu, v ktorej v§ak neviedol riadny zZivot, nakolko sa dopustil dalSej trestnej Cinnosti a to pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism.d/ Trestného zakona, za ktoru bol pravoplatne
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp.zn. OT 26/2011, pricom z opisu skutku
vyplyva, ze skutok spachal dfia 31.07.2011, t.j. len 17. defi na to, ako mu zacala plynut’ skiSobna doba
podmieneéného odsudenia. Okrem uvedeného odsudenia, sa odsudeny v uvedenej v skuSobnej dobe
podmiene¢ného odsudenia dopustil eSte dalSej trestnej €innosti a to opakovane precinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, ods.3 pism.c/ Trestného zakona, za ktoru bol pravoplatne odsudeny
rozsudkom Okresnym sudom Namestovo sp.zn. 4T/85/2012, i napriek tomu, Ze tento trest bol neskér
zruSeny, vyplyva, Ze skutok bol spachany v skusobnej dobe z podmienecného odsudenia. Z tohto
jednoznacne vyplyva, Zze podmienecné odsudenie nesplnilo svoj ucel a teda nemozno od odsudeného
doévodne ocCakavat, ze povedie riadny zivot v skuSobnej dobe z podmieneéného prepustenia, ked
neviedol riadny Zivot v skuSobnej dobe z podmienecného odsudenia a navyse i z toho istého skutku.



Sud tiez poukazuje na skutoénost ako to vyplyva z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce, Ze
u odsudeného je riziko socialneho zlyhania stredné a resocializatna prognéza menej priazniva,
s poukazom na zavaznost trestnej Cinnosti, dlhodobu nezamestnanost, nevyhovujuce ekonomické
podmienky a nadmerné uzivanie alkoholickych napojov pred vykonom trestu, ktoré maja vplyv
na pachanie jeho trestnej Cinnosti a teda ze ,len“ CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie.

Na zaklade uvedenych skutocnych nie je mozné od odsudeného olakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot. Skuto€nost, Ze odsudeny aktualne dodrziava Ustavny poriadok a vytvara si vo vykone trestu
odnatia slobody podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien vzhladom na to, Ze je vo vynutenom
prostredi, kde je obmedzena jeho osobna sloboda, a jeho spravanie neustéle sledované, sama o sebe
nepredstavuje dévod na podmienecné prepustenie.

Odsudeny, hoci aj vzorne spravajuci, nema automaticky narok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody po vykone zakonom ustanovenej Casti trestu. Podmieneéné prepustenie je na
mieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie vyznamné okolnosti je odévodneny predpoklad, ze
odsudeny povedie riadny zivot, a Ze pre spolo¢nost tu nie je zvySené riziko recidivy odsideného, pricom
odsudeny tento predpoklad napriek ziskaniu troch disciplinarnych odmien nespira a jeho podmieneénym
prepustenim by bol zmareny Gcel vykonu trestu.

Najma vzhladom na tieto skuto€nosti nemozno od odsudeného N. L. dbvodne odakavat, Zze v buducnosti
povedie riadny Zivot, ked sa trestnej innosti opakovane dopustal aj v skisobnej dobe podmieneéného
odsudenia. Preto podla nazoru sudu nadalej bude potrebné na neho pésobit vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti sud Ziadost odsudeného N. L. o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/35/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



