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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou JUDr. Katarinou Podhorcovou dfia 29. jula 2015 v
Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineni

1/ K. U.B.D.O. S, nar. XX. X. XXXX C. C., bytom C. XXX, V. Q. K., toho &asu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody llava,

2/1.Q. 0. P. J. V., nar. X. XX. XXXX C. Q. K., bytom C. XXX, V. Q. K,,

3/A.Q.0.P.J.V.C. A, nar. X. XX. XXXX C. Q. K., bytom C.P. XXX, V. Q. K.,

uznavaju sa za vinnych,ze

1/

v presne nezistenej dobe od 7. 6. 2013 do 9. 6. 2013 po vzajomnej dohode s A. V. prisli k rodinnému
domu &. XXX C. C., V. Q. K,, kde K. U. na verande domu rozbil dvojité okienko, ktoré nasledne otvoril a
cez okno vosli dnu, kde prespali a K. U. odcudzil z chladni¢ky kur€a v hodnote 5,- eur a z detskej izby
zo Sperkovnice finan¢nu hotovost 50,- eur, ¢im spdsobil A. N., R.. XX. X. XXXX, D. C. XXX, V. Q. K.,
kradezou Skodu vo vyske 55,- eur a poSkodenim okna Skodu vo vyske 7,- eur,

2/

K. U. a I. Q. po vzajomnej dohode dria 9. 7. 2013 vosli cez zadnu brani¢ku do zahrady za rodinnym
domom €. XXX C. V. C., V. Q. K., kde na hospodarskej budove K. U. €akanom vylomil dosky, zvnutra
otvoril vrata a nasledne obidvaja vosli do hospodarskej budovy, odkial odcudzili zeleznu karicku,
stojanovu vitaCku modrej farby, Zeleznu kladku z masivneho Zeleza, agregat - centralu 3 kW a tieto skryli
do travy vedla plota zahrady a opatovne sa vratili a z hospodarskej budovy odcudzili 5 pozinkovanych
plechov rozmerov 250x100 cm, prerobeny furik s navijakom a tieto skryli na druhua stranu cesty k plotu
zakladnej Skoly a potom obidvaja obisli hospodarsku budovu, kde od dvora na sklade I. Q. vylomil dosky,
vosiel dnu, kde odcudzil motocykel zn. Jawa Babeta, zelenej farby a 30 metrov medeného
$tvorzilového predlZovacieho kabla s koncovkami, &im sposobili K.. K. Z., R.. XX. X. XXXX, D. C. XXX,
kradezou Skodu vo vyske najmenej 235,- eur a poSkodenim $kodu vo vyske najmenej 25,- eur,

teda

v bode 1/



K.U,LLQ.O. A Q.

spolo&nym konanim neopravnene vznikli do obydlia iného a &in spachali najmenej s dvoma osobami,
K. U.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil viamanim,

v bode 2/
K.U.all. Q.

spolo€nym konanim prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili viAmanim,
spoloénym konanim neopravnene vznikli do obydlia iného,
¢Cim spachali

v bode 1/
K.U,LQO.A Q.

spolupachatelstvo precinu poruSovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/
Trestného zakona,

K. U.
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 2/
K.U.O.Il. Q.

spolupachatelstvo precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
spolupachatelstvo precinu porusovania domovej slobody podfa § 20 k § 194 ods. 1 Trestného zakona.
Zato sa

odsudzuju

1/ obvineny K. U. B. D. O. S.

podla § 194 ods. 2, § 38 ods. 4 (§ 36 pism. |, § 37 pism. h/, m), § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 28 /dvadsatosem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obvineného zara d uje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud ru$§i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 0T/47/2014 zo dfia 14. 3. 2014, ktorym bol obvinenému uloZeny podla § 212 ods.
2 Trestného z&kona trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne
odloZeny na skusobnu dobu vo vymere 3 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

2/ obvineny . Q. O. P. J. V.

podla § 194 ods. 2, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/ 1), § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.



Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odratia slobody obvinenému
podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zédkona sud ur ¢ uje skudobnu dobu vo vymere 1/jeden/ rok.

3/ obvinena A. Q. O.P. J. V. C. A.

podla § 194 ods. 2, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/ I) Trestného zédkona na trest odnatia slobody vo vymere
1 /jeden/ rok.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odnatia slobody obvinenej
podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zédkona sud ur ¢ uje skudobnu dobu vo vymere 1/jeden/ rok.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud u klada obvinenému K. U. povinnost nahradit poSkodene;j
A. N, R.. XX. X. XXXX, bytom C. XXX, 8kodu vo vyske 62,- eur a obvinenym K. U. O. |. Q. povinnost
nahradit’ spoloéne a nerozdielne poskodenému K.. K. Z., R.. XX. X. XXXX, D. C. XXX, $kodu vo vyske
45,- eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani sa
trestny rozkaz ru8i. Ak odpor poda poskodeny, rusi sa trestny rozkaz vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b, uvedenych v ods. 2 § 354 Trestného poriadku /u trestnych €inov uvedenych v § 211
Trestného poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



