Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 41Cob/201/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 29.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Krizanova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2015:6913204608.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela CD Consulting s. r. 0. so sidlom Politickych
vézni 1272/21, Nové Mésto, 110 01 Praha 1, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zast. Fridrich Palko, s. .
0. so sidlom Grésslingova 4, Bratislava, ICO: 36 864 421 proti odporkyni Q. Y., nar. XX. XX. XXXX bytom
J. XX, statny ob&an SR, zastupena advokatkou JUDr. Evou Fiikbovou, so sidlom Hviezdoslavova 3, 979
01 Rimavska Sobota, o zaplatenie sumy 856,13 Eur spolu so zmenkovym urokom, irokom zo zmenkovej
sumy a zmenkovou odmenou, o odvolani odporkyne proti rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota,
¢.k. 8C/377/2013-38 zo dfia 17. decembra 2014 takto

rozhodol:
Odvolanie odmieta.
odovodnenie:

Okresny sud Rimavska Sobota rozsudkom ¢&.k. 8C/377/2013-38 zo dia 17. decembra 2014 vyhovel
navrhu navrhovatela a odporkyni ulozZil povinnost zaplatit zmenkovu sumu 856,13 Eur spolu so
zmenkovym urokom vo vyske 0,25 % denne zo sumy 886,13 Eur od 3. 5. 2010 do 29. 11. 2010, t.).
sumu 467,43 Eur, zo sumy 856,13 Eur od 30. 11. 2010 do zaplatenia, 6 % ro€ny urok zo zmenkovej
sumy 886,13 Eur od 3. 8. 2010 do 29. 11. 2010, &o predstavuje sumu 17,38 Eur, zo sumy 856,13
Eur od 30. 11. 2010 do zaplatenia, zmenkovu odmenu vo vySke 2,95 Eur a trovy konania pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku 51,- Eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 141,14 Eur v8etko v
lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Svoje rozhodnutie odévodnil predovSetkym ustanoveniami zakona ¢.k. 191/1950 Zakona zmenkového
a Sekového.

Proti rozsudku okresného sudu podala odvolanie odporkyfia prostrednictvom pravnej zastupkyne a
pozadovala, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil na dalSie konanie z dévodu neuplne
zisteného skutkového stavu okresnym sidom. Nesuhlasila s rozhodnutim okresného sudu, pretoze na
zmenke sa vyslovne uvadza &islo zmluvy XXXXXXX, a analogicky zmenka sluZila ako zabezpelovaci
institat k poskytnutému uveru, ktory poskytol navrhovatel odporkyni v ramci jeho podnikatelskej ¢innosti
a odporkyria mala pri uzatvarani zmluvy postavenie spotrebitefa.

Dalej v odvolani poukazala na ochranu prav spotrebitela kedy Glohou stdu je v takychto pripadoch ex
offo skumat prijatelnost zmluvnych podmienok a zabezpedit spotrebitelovi u¢innu a rychlu ochranu. V
danom pripade okresny sud neskumal z Uradnej moci pdvod, titul, kauzu a odporkyni neposkytol nalezitu
ochranu.

Krajsky sud, ako sud odvolaci z obsahu spisovaného materidlu zaloZzeného v sudnom spise zistil,
Ze odvolanie proti rozsudku okresného sudu podala odporkyfia prostrednictvom pravnej zastupkyne
oneskorene, t.j. po uplynuti odvolacej lehoty pocitanej v zmysle § 204 ods. 1 veta prva O.s.p.



Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p., odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Ide o zakonnu procesnu lehotu na odvolanie, ktora za€ina plynat doru¢enim rozhodnutia ( § 45 - 50
O.s.p.) a na jej plynutie sa vztahuju ustanovenia § 55 az 57 O.s.p.

V danej veci rozhodnutie Okresného sudu Rimavska Sobota bolo odporkyni doru€ené dna 26.1.2015.
Lehota na podanie odvolania zacala plynut diiom 27.1.2015 a uplynula dia 10. 2.2015. Pretoze
odporkyria podala odvolanie proti uzneseniu okresného sudu osobne na Okresnom sude Rimavska
Sobota dha 11.2.2015, t.j. uplynuti 15-dfiovej lehoty, odvolaci sud v zmysle § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p.
odvolanie odporkyne odmietol.

Uznesenie bolo jednohlasne schvalené ¢lenmi senatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



