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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom dia 29. jula 2015 vydava podfa § 353
ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

trestnyrozkaz:

Obvinena: P. Q., rod. U.A.,
nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom L. X,

t.8. J. XXX, okres J.,
rozhodol:

v J. a inde ako matka vydala maloletého X. Q., nar. XX.XX.XXXX nebezpecenstvu spustnutia tym, ze
mu umoznila viest' zdhal€ivy a nemravny Zivot, hoci v danom ¢ase mal malolety zdkonnu povinnost
pravidelne plnit Skolski dochadzku podla zakona o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, pricom nedbala o jeho pravidelnu Skolsku dochadzku a malolety zostal
bez vazneho dévodu doma alebo mimo Skoly, pricom X. Q. ako Ziak Zakladnej Skoly v J. v Skolskom roku
2014/2015 v obdobi od 03.02.2015 do 07.05.2015 vymeSkal 136 neospravedinenych vyucovacich hodin,
pricom tohto konania sa dopustila aj napriek viacerym upozorneniam na nedbalu Skolsku dochadzku
jej syna zo strany Z&kladnej Skoly v J. ako aj predvolaniami na pohovory a upozorneniami zo strany
triedneho ucitela o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky jej syna, na ktoré nereagovala, a neurobila
dostato¢né opatrenia na eliminaciu zaskolactva jej syna,

teda

z nedbanlivosti vydala osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot,

tym spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného zakona,



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu
Okresného sudu Revuca trestnym rozkazom zo dia 06.05.2015, pravoplatny dria 30.05.2015, pod sp.
zn. 1T 47/2015 pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods.
3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ trestného zakona, ktorym bol obvinenej
uloZeny trest povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



