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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Z. S., nar. XX XX.XXXX,
bytom u matky, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede, dieta rodi¢ov: matka -
Z.S., X.. XXXX.XXXX, L. G. XX, S. aotec - E. S., X.. XX.XX.XXXX, L. H. S., 0 navrhu matky na vydanie
predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie v nasledovnom zneni:

Docasne sa upravuje styk otca E. S. s maloletou Z. S., nar. XX. XX.XXXX, tak, Zze otec je opravneny sa
s maloletou stykat' v pritomnosti matky maloletej kazdy druhy pondelok v ¢ase od 14.00 hod. do 17.00
hod. v S..

odovodnenie:

Matka maloletej diia 19.6.2015 podala na tunaj$i sud navrh na vydanie predbezného opatrenia vo
veci upravy styku s maloletou. Svoj navrh odévodnila s tym, Ze malol. jej bola zverena do osobnej
starostlivosti bez Upravy styku otca s maloletou. Otec malol. bol odsudeny za precin prechovavania
detskej pornografie a Uc¢asti na detskom pornografickom predstaveni. Ma obavy, Ze by dcére mohol
ublizit. Navrhla, aby styk otca bol upraveny tak, Ze sa bude s malol. stretavat kazdy druhy pondelok v
Case od 14.00 hod. do 17.00 hod. pod dohladom socialnej pracovnicky.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p. pred zagatim konania mbze sud nariadit' predbezné opatrenie ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery ucastnikov alebo ak je obava, Ze by vykon siudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2 veta prva O.s.p. prisluSny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je
prislusny na konanie vo veci.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p. o0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory méa nalezitosti podla ods.
2, rozhodne sud bezodkladne, najneskdr do 30 dni po doruéeni navrhu.

Podla ust. § 75 ods. 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu
uCastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov.



Podla ust. § 76 ods. 1 pism. f/ O.s.p. predbeZznym opatrenim méze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
nie¢o vykonal, nie€oho sa zdrZal alebo nie€o znasal.

PredbezZné opatrenie je jednym zo zabezpec€ovacich prostriedkov v obgianskom sudnom konani. Jeho
pouzitie oddvodriuje predovSetkym potreba rychleho a pruzného rieSenia situacie, ktora neznesie
odklad pre nebezpecenstvo, ktoré inak hrozi zaujmom ucastnikov. Predbezné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie a jeho u¢elom je len do¢asna Uprava pomerov U¢astnikov. Pred jeho nariadenim nemusi sud
zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia. Vydanie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedCila danost’ Zzalobou uplatneného prava navrhovatela a
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Existencia pravneho pomeru medzi
ucastnikmi alebo naroku pripadne ich osved&enie samé o sebe esSte netvoria zadkonny dévod pre
vydanie predbezného opatrenia. Az ich ohrozenie dovoluje sudu predbezné opatrenie nariadit. Toto
ohrozenie bezprostredne hroziacou ujmou musi byt konkrétne a na viac opravnenym ucastnikom aspori
osvedcCené.

Sud vo veci vykonal nevyhnutné dokazovanie. Vyzval Urad prace, soc. veci a rodiny Dunajska Streda,
aby sa vyjadril k navrhu €o do asistencie socialnej pracovnicky pri styku otca s maloletou. Vyzval matku
malol., aby doplnila svoj navrh zo dfia 19.6.2015. VyzZiadal trestné rozhodnutie od Okresného sudu
Bratislava Il a zadovazil spisovy material tunajSieho sudu 12P/69/2014.

Sud zistil, Ze rodi¢ia malol. boli rozsudkom tunajSieho sudu o dnia 10.12.2014 ¢.k. 12P/69/2014 - 28
rozvedeni a maloleta na €as po rozvode bola zverena do osobne;j starostlivosti matke. Styk otca s malol.
nebol upraveny. Otec malol. trestnym rozkazom zo diia 25.5.2015 vydanym Okresnym sudom Bratislava
Il €.k. 3T/77/2015 - 120 bol odsudeny za precin prechovavania detskej pornografie a u€asti na detskom
pornografickom predstaveni k trestu odiatia slobody v trvani 4 mesiace. Pre vykon trestu bol zaradeny
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Urad prace soc. veci a rodiny Dunajska Streda, oddelenie SPOVaSK oznamil sudu, ze v zmysle
zékona 305/2005 Z.z. UPSVaR, oddelenie SPOVaSK neméa v kompetencii zabezpedovat takzvané
asistované kontakty. Podla ich nazoru je prirodzené, aby pri styku sa zu€astnila ta osoba, ktorou dieta
ma vybudovany blizky a déverny vztah. Tou osobou je matka malolete;.

Sud ma za to, Ze v danom pripade je navrh na nariadenie predbezné opatrenia dévodny, pretoze otec
maloletej bol odsudeny za precin prechovavania miniméalne 300 fotografii nahych maloletych diev&at vo
veku od 10 az 18 rokov. Sud preto do€asne upravil styk otca s malol., ktory styk sa ma realizovat' v
pritomnosti matky malolete;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ( ¢o do predbezného opatrenia a ¢o do ustanovenia kolizneho opatrovnika )
mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky
sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nélezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 0ds.3/ O.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu ¢o do zacatia konania odvolanie nie je pripustné.

Uznesenie je predbezne vykonatelné



