Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 14C/16/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6722201386

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ludmila Ostrolucka

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6722201386.5
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu T.. K. C., G.. XX. XX. XXXX, E. K. P. XXXX/XX, XXX XX K.,
proti zalovanému: Orange, a. s., ICO: 35 697 270, so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, o podani
Zalobcu zo dna 05. 04. 2022, doruéenom sudu diia 08. 04. 2022, oznatenom ako ,Navrh Zaloby o
vydanie umyselného bezdévodného obohatenia v zmysle § 451/ Obgianskeho zakonnika", v spojeni s
podanim zo dfia 25. 04. 2022, doru¢enym sudu dna 26. 04. 2022, ozna¢enym ako ,Oprava navrhu ¢.
k. 14C 16/2022 zo dna 08. 04. 2022" a podanim zo dria 03. 10. 2022, doru€enym sudu dra 05. 10.
2022, oznacenym ako ,Navrh zaloby na vydanie bezdévodného obohatenia podla § 451 Obcianskeho
zakonnika (v zmysle uznesenia €. k. 14C/16/2022-79, sudu . inStancie)", takto

rozhodol:

I. Sud podanie zalobcu zo dha 05. 04. 2022, dorucené sudu dria 08. 04. 2022, oznacené ako ,Navrh
zaloby o vydanie umyselného bezdévodného obohatenia v zmysle § 451/ Obcianskeho zakonnika“, v
spojeni s podanim zo dha 25. 04. 2022, doru¢enym sudu dna 26. 04. 2022, oznaCenym ako ,Oprava
navrhu €. k. 14C 16/2022 zo dria 08. 04. 2022“ a podanim zo dria 03. 10. 2022, doru¢enym sudu
dria 05. 10. 2022, oznaCenym ako ,Navrh zaloby na vydanie bezdévodného obohatenia podla § 451/
Obgianskeho zakonnika (v zmysle uznesenia €. k. 14C/16/2022-79, sudu I. indtancie), odmieta.

Il. Sud zalovanému nahradu trov konania voci zalobcovi nepriznava.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo diia 08. 04. 2022 doru€ené podanie Zalobcu zo diia 05. 04. 2022, oznaené
ako ,Navrh Zaloby o vydanie umyselného bezdévodného obohatenia v zmysle § 451/ Ob¢ianskeho
zakonnika“ a dria 26. 04. 2022 podanie zo dria 25. 04. 2022 oznacené ako ,Oprava navrhu €. k. 14C
16/2022 zo dnia 08. 04. 2022¢. Tieto podania by podla obsahu mohli byt Zalobou o zaplatenie sumy
4.452,72 Eur z titulu bezdévodného obohatenia.

2. Nakolko sud zistil, Ze predmetné podanie zo dria 05. 04. 2022 v spojeni s podanim zo dfia 25. 04. 2022
je neuplné a nezrozumitefné, vyzval zalobcu uznesenim sp. zn.: 14C/16/2022-79 zo dna 27. 09. 2022,
aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia opravil a doplnil svoje podanie zo dfia 05. 04. 2022 v spojeni
s podanim zo dna 25. 04. 2022 tak, Ze opatovne za$le sudu riadnu zalobu so v8etkymi nalezitostami
vlastnoruéne podpisanu, ktora bude doplnena o nalezZitosti: kedy doslo k zriadeniu vecného bremena k
pozemku Zalobcu, o riadnu Specifikaciu pozemku udajmi z katastra nehnutefnosti (katastralne uzemie,
Cislo LV, parcelné &islo, druh pozemku, vymeru), na zaklade akych skuto€nosti doslo k zriadeniu vecného
bremena Zalovanym, akym spdsobom bola ur¢ena obvykla trhova cena za zriadenie vecného bremena
vo vySke 20,- Eur za m2, za aké obdobie sa poZaduje hodnota vecného bremena, suvislé a uplné
uvedenie a pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti. V uzneseni bol Zalobca pou¢eny o moznosti
sudu podanie odmietnut, ak nebude riadne doplnené v lehote 10 dni od doru¢enia uznesenia. Uznesenie
bolo Zzalobcovi doru¢ené dia 03. 10. 2022.



3. Zalobca diia 05. 10. 2022, dorugil tunajsiemu stidu podanie zo dfia 03. 10. 2022, ozna&ené ako ,Navrh
Zaloby na vydanie bezdévodného obohatenia podla § 451/ Obgianskeho zakonnika (v zmysle uznesenia
€. k. 14C/16/2022-79, sudu . inStancie), ktorym v8ak nedoplnil svoje podanie zo diia 05. 04. 2022 v
spojeni s podanim zo dia 25. 04. 2022 v zmysle a v rozsahu uznesenia sp. zn.: 14C/16/2022-79 zo
dnia 27. 09. 2022, ked v fiom neuviedol asové obdobie (presne), za aké Ziada bezdévodné obohatenie
(uviedol len, Ze ho poZaduje ,,za obdobie 50 rokov,“), a to i vzhfadom na uz pravoplatne skonéené konanie
vedené na tunajSom sude pod sp. zn.: 9C/170/2016, v ktorom sud rozhodol o Zalobe Zalobcu proti
Zalovanému rozsudkom. Zalobca v podani zo dfia 03. 10. 2022 taktiez skutkovo neodévodnil, z akého
dovodu pozaduje bezddvodné obohatenie vydat, neuviedol riadne skutkové tvrdenia.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

8. Nakolko Zalobca neodstranil nedostatky podania zo dfia 05. 04. 2022, doru€eného sudu dria 08.
04. 2022, oznateného ako ,Navrh Zaloby o vydanie umyselného bezdévodného obohatenia v zmysle
§/ 451 Obcianskeho zakonnika“, v spojeni s podanim zo dia 25. 04. 2022, doruéenym sudu diia 26.
04. 2022, oznacenym ako ,Oprava navrhu €. k. 14C 16/2022 zo dia 08. 04. 2022* podanim zo dfa 03.
10. 2022, doru€enym sudu dfia 05. 10. 2022, oznacenym ako ,Navrh Zaloby na vydanie bezdévodného
obohatenia podla § 451/ Obc&ianskeho zakonnika (v zmysle uznesenia €. k. 14C/16/2022-79, sudu .
indtancie)‘, v zmysle a v rozsahu uvedenym v uzneseni sp. zn.: 14C/16/2022-79 zo dha 27. 09. 2022
a vzhfadom k tomu, Ze pre uvedené nedostatky nie je mozné v konani pokracovat, sud horeuvedené
podanie Zalobcu odmietol. Zalobca bol v uzneseni pouéeny o moznosti podanie odmietnut v pripade, Ze
nebude riadne a v lehote doplnené. V pripade, ak Zalobca svoje podanie opravi a doplni v celom rozsahu
v sulade s uznesenim sp. zn.: 14C/16/2022-79 zo dna 27. 09. 2022 najneskér do uplynutia lehoty na
podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Rozhodnutim sudu I. indtancie o odmietnuti podania sa konanie konc&i. Odmietnutie podania sa
svojim uc¢inkom rovna zastaveniu konania, z ¢oho vyplyva, Ze pri odmietnuti podania, tak ako aj pri
zastaveni konania, je v pripade, Ze Zalovanej strane uz nejaké trovy vznikli, potrebné rozhodnut' aj
o nahrade trov konania, pricom treba zistovat procesné zavinenie za zastavenie konania. Zalobca
nedoplnil podanie zo dfia 05. 04. 2022 v spojeni s podanim zo dna 25. 04. 2022 podanim zo dfia 03.
10. 2022 v rozsahu uréenom sudom uvedenom v uzneseni sp. zn.: 14C/16/2022- 79 zo dna 27. 09.
2022. Za procesny nasledok odmietnutia podania tak nesie procesnu zodpovednost a vznikla mu preto
povinnost’ nahradit trovy konania Zalovanému v zmysle § 256 ods. 1 CSP. Nakofko v8ak Zalovanému v
konani Ziadne trovy konania nevznikli, sid mu nahradu trov konania nepriznal a teda o vySke nahrady
trov konania uz nie je potrebné samostatne rozhodovat.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



