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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Mitterpakovej, sudcov
JUDr. Karola Ku€eru a JUDr. Martina Michalanského, v trestnej veci proti odsudenému C. T., o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4Nt/4/2015 zo dna 9. 4. 2015 na
neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dna 28. jula 2015 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. zr u $ uje napadnuté uznesenie a okresnému sudu uklad
a, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud Michalovce napadnutym uznesenim podfa § 92 ods. 1 Tr. zak. zamietol Ziadost
odsudeného C. T. o zahladenie odsudenia.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny. Uviedol, Ze naposledy sa dopustil
trestnej Cinnosti 22. 1. 1998. Trest vykonal, resp. bol ukon€eny 30. 3. 2000 a od tej doby sa zdrziava v
Ceskej republike, takZe na Gzemi SR od roku 2000 nespachal Ziadny trestny &in a mysli si, Ze ma pravo
na vymaz z registra trestov.

Krajsky sud ako nadriadeny organ podla § X92 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
napadnutému uzneseniu a zistil nasledovné.

M. sud svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze odsudeny v su€asnej dobe vykonava trest odnatia slobody
v Z. na vykon trestu v T.. G. na odpisy z registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny bol od roku
1986 do 28. 6. 2013 viackrat sudne trestany za roznu trestnu €innost, na zéklade ktorych odsudeny
nesplnil zakonné podmienky spodivajuce v prisludnych lehotach na zahladenie jednotlivych odsudeni,
pretoZe odsudeny neviedol v tychto zakonnych lehotach potrebnych pre zahladenie odsudenia a v
zmysle § 92 ods. 1 Tr. zak. riadny Zivot, kedZe sa pravidelne dopustal trestnej Cinnosti. Okresny
sud poukazal vo svojom rozhodnuti aj na tu skuto€nost, Ze odsudenia boli zahladené zo zékona a
niektoré rozhodnutia Okresného sudu Michalovce (rozh. Okresného sudu Michalovce sp. zn. 1T/363/86,
rozhodnutie Okresného sudu Jindfichuv Hradec sp. zn. 1T/142/2005).

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdZze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3sujuci pat rokov, pat rokov,
b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,
c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 7b ods. 1 Tr. zak. rozhodnutie sudu iného &tatu v trestnej veci mozno na uzemi Slovenske;j
republiky vykonat alebo méze mat iné pravne uc&inky, len ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva alebo
zakon. Podla § 7b ods. 2 Tr. zak. pravoplatné odsudenie sidom iného Elenského Statu Eurdpskej unie
v trestnom konani sa zahladi rovnako, ako keby bolo vykonané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 438e Tr. zak. na odsudenie sudom iného &lenského Statu Eurdpskej unie podfa 7b ods. 2 sa
neprihliada, ak nadobudlo pravoplatnost pred 1. 1. 2013.

Podla § 470 ods. 1 Tr. por. o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu (nie
samosudca), v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal
bydlisko.

Podla § 470 ods. 2 Tr. por. predseda senatu okresného sudu uvedeného v ods. 1 rozhoduje o zahladeni
odsudenia cudzozemskym sudom, ktoré je zaznamenané v evidencii registra trestov, s vynimkou
odsudenia sudom iného Elenského Statu Eurdpskej unie, ucinky v cudzine moze takéto rozhodnutie mat
len vtedy, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Krajsky sud posudenim vsetkych relevantnych skuto€nosti vztahujucich sa na predmetnu vec dospel k
zaveru, Ze rozhodnutie okresného sudu vo vztahu k jeho odévodneniu je nepreskimatelné.

Okresny sud v odbévodneni svojho rozhodnutia sa nevysporiadal

- nalezitym spdsobom s jednotlivymi odstdeniami ulozenymi sidmi Slovenskej republiky a siudmi Ceske;
republiky (§ 7b Tr. zak. u€inného od 1. 1. 2013)

- sud mdze zahladit iba odsudenie ulozené sudom Slovenskej republiky (§ 470 ods. 2 Tr. por.)

- nevysporiadal sa s lehotami na zahladenie odsudenia pri kazdom treste samostatne a to podla vysky
uloZenych trestov

- okresny sud iba pausalne konstatoval, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot a pravidelne sa dopusta
trestnej Cinnosti

- okresny sud mal konkrétne poukazat pri jednotlivych odstdeniach na zakonné podmienky spocivajuce
v prislusnych zakonom stanovenych lehotach

- podmienku riadneho Zivota je potrebné skumat po poslednom odsudeni, resp. vykone posledného
trestu na Uzemi Slovenskej republiky

- nie je preskumatelny trest, ktory odsudeny vykonava v su€asnej dobe a aky vplyv ma tento trest na
zdkonné podmienky zahladenia odsudenia.

Vzhladom k tomu, Ze okresny sud sa nevysporiadal so vSetkymi naleZitostami potrebnymi pre zakonné
rozhodnutie v uvedenej trestnej veci, krajsky sud zrusil napadnuté uznesenie a vec mu vratil na nové
konanie a rozhodnutie, v ktorom bude jeho povinnostou odstranit’ vytykané nedostatky, vo veci zakonne
rozhodnut’ a svoje rozhodnutie nalezitym spésobom oddvodnit.

To boli dévody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



