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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 28.07.2015, tento

rozhodol:

Obvinena :
Q. K. narodena XX. XX.XXXX v R., trvale bytom S.
K. XXX, prechodne bytom W., M. E. XX

jevinna, ze

ako samostatne zarobkovo &inna osoba Q. K., so sidlom podnikania v S. K. &. d. XXX, ICO: XXXXXXXX,
registrovana v Socialnej poistovni, pobocka Levice, ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba, za obdobie
mesiacov september 2011 az september 2013 v rozpore s prisluSnymi ustanoveniami zakona &.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v platnom zneni nezaplatila Socialnej poistovni, pobocka Levice, Sv.
Michala €. 4, splatné poistené na socialne poistenie v celkovej vySke 2.960,63 eur a zaroven za obdobie
mesiaca september 2011 az jul 2014 v rozpore s prislusnymi ustanoveniami zakona ¢. 580/2004 Z.z. o
zdravotnom poisteni v plathom zneni, nezaplatila zdravotnej poistovni Union, zdravotna poistoviia, a.s.,
ICO: 36284831, Bajkalska ul. &. 29A, Bratislava splatné poistné na verejné zdravotné poistenie vo vyske
2.145,49 eur, ¢im jej takto vznikol nedoplatok za vysSie uvedené obdobia v celkovej vyske 5.106,12
eur, aj napriek tomu, ze ako podnikatel'sky subjekt v rozhodnych obdobiach disponovala dostatkom
finan€nych prostriedkov na ich uhradu,

teda

vo vacsom rozsahu nezaplatila poistné na socialne poistenie a verejné zdravotné poistenie

¢im spachal a

- pre¢in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 278 odsek 1 Trestného zakona, s poukazom na § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so
zistenim polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona, s pouzitim § 54
Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest povinnej prace vo

vymere 100 /jedensto/ hodin

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.



Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne
a vo svojom vofnom &ase bez naroku na odmenu

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvirJenej povinnost nahradit poSkodenému Union
zdravotna poistovia, a.s., Bajkalska ¢€. 29A, Bratislava, ICO: 36 284 831 vo vySke 2.145,49 eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,

ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator

do 8 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud Levice k sp.zn.

4T 135/2015, Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech

obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc¢i tym diom ako

obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho

obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

md&ze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny

rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze

poskodeného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom.. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor

proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Po8dkodeny méZze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym

je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1

Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



