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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudkyfiou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného C. V., nar.
XX XX.XXXX v Y., trvale bytom Y., kpt. M. G. XX/X t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody llava
(dalej len ,UVTOS llava"), o navrhu odstideného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 09.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa navrh odsudeného C. V., nar. XX XX.XXXX, o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

Drfa 13.10.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z UV TOS llava, skratenym
vypisom klienta, odpisom registra trestov z 19.04.2022, trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 7T/6/2021 zo dna 01.02.2022, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 7T/6/2021 zo dna 20.04.2022, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
7T/6/2021 zo dna 27.04.2022, nariadenim vykonu trestu Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom
sp. zn. 7T/6/2021, rozsudkom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/69/2019 zo dna
15.06.2021, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/69/2019 zo dria 01.07.2021,
nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/69/2019, odpisom
Registra trestov zo dna 27.10.2022, lustraciou v Registri obyvatelov, trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 7T/12/2021, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 1T/132/2015 zo diia 15.12.2015, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/42/2018 zo dna 11.12.2018, trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
2T/103/2017 z 27.02.2018.

Na odsudeného sud vyziadal hodnotenie, z ktorého zaveru vyplyva, ze riziko recidivy je u odsudeného
vyhodnotené ako stredné a resocializatna progn6éza ako menej priazniva, odsudeny CiastoCne splfia
podmienky na podmiene&né prepustenie a podmienecné prepustenie odsudeného Ustav neodporuca.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odstdeny vykonava suhrnny trest odfiatia slobody, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/69/2019 zo dia 15.06.2021
pre pokracovaci pre€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno
b) Tr. zakona, v bode 2 obZaloby v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zadkona za ¢o mu bol



uloZeny trest odatia slobody v trvani 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strédZenia. Zaroven bol odsudenému uloZeny trest prepadnutia veci a zruSeny vyrok trestného
rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/14/2020 zo dia 12.03.2020, ako aj vSetky
vyroky obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhlfadom ku zmene ku ktorej doSlo zrudenim stratili
svoj podklad. Odsudeny zacal vykonavat' trest dia 09.09.2020, po zapogitani vykonu trestu v zruSenej
veci. Dalej odstdeny vykonava sthrnny trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 7T/6/2021 zo dia 01.02.2022 pre precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny
trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia. Zaroven bol zruseny vyrok trestného rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
7T/12/2021 zo dia 30.04.2021, ako aj v8etky vyroky obsahovo na tento vyrok nadvéazujuce, ak vzhfadom
ku zmene ku ktorej doslo zruSenim stratili svoj podklad. Odstideny ma nastup trestu dfia 07.02.2023.
Polovicu z uloZenych trestov vykonal ku driu 02.03.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial trinast krat sudne trestany, vo vykone trestu je po treti krat.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost' zamietnut, a to s poukazom na
jeho trestnu minulost' ako aj vzhladom na zavery ustavu.

Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia odsiideného
nedoslo k Ziadnej zmene, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), avdak neboli u neho splnené obe podmienky
materialne (iba jedna), preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného a nariadeného trestu odfatia slobody, 2/3 a cely zvySok trestu, z ktorého vykonu bol uz
podmieneéne prepusteny, lehota na podanie navrhu mu uplynula dia 02.03.2022, preto tato podmienka
bola spinena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrzZiavania v8etkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon
trestu odnatia slobody. Odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu dodrziaval Ustavny poriadok, ako
aj nariadenia a pokyny prislusnikov, problémy v dodrziavani predpisov nemal, ¢o je vSak odsudenému
vycCitané v ramci hodnotenia je, Ze odsudeny neplni program zaobchadzania dosledne nakolko sa
nezucastiuje pre neho povinnych aktivit. Odsudeny ma stanovenu povinnost zu€astfiovat sa kultirno
- osvetovej €innosti ¢o neplini, rovhako méa povinnost zoorganizovat vedomostny kviz pre odsudenych,
¢o rovnako dlhodobo nesplnil. Postoj trestnej innosti ma Ciasto€ne kriticky, nakolko je si sice vedomy
spachania skutku, ale trestnu Cinnost’ zfahCuje, rovnako negativum u odsudeného je Ze zatial nema
absolvovany vystupny oddiel ktorého ciefom je pripravit odsideného na podmienky po prepusteni z
vykonu trestu. Vzhladom k uvedenému, mozno konstatovat, Ze k naplneniu prvej materialnej podmienky
v uvedenom pripade nedoslo.



Av8ak u odsudeného splnena nebola désledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné
oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy
(resp. akceptovatelné riziko). Vzhladom na uvedené sa tak sud stotoznil s hodnotenim ustavu, ktory
neodporudil odsudeného podmienecne prepustit’ pri ustaleni stredného rizika recidivy, s ¢im sa sud
stotoznil. Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny doposial je opakovane vo
vykone trestu, teda ide o osobu so sklonom k pachaniu trestnej €innosti. Odsudeny je napriek svojmu
mladému veku, nema ani 30 rokov uz treti krat vo vykone trestu, v odpise ma 13 zaznamoy, priCom
odsudeny je opakovane odsudeny za rovnaku trestnu ¢innost, majetkova trestna Cinnost, kradeze, z
¢oho sudu jednoznaéne vyplyva, Ze odsudeny sa zivi trestnou €innostou, €o je zrejmé aj z pripojenych
rozhodnuti. Okrem toho negativum v ramci tejto podmienky vo vztahu k osobe odsudeného je to,
Ze odsudeny aj po¢as vykonavaného trestu je svoju uz rozsiahlu trestna €innost /13 v odpise registra
trestov/ zfah&uje z &oho je zrejmé Ze vnutorne nevidi nejaky problém v jej pachani. Sud vzhfadom uz len
k uvedenému neméze konstatovat Ze u odsudeného je dévodné olakavat po prepusteni, Ze povedie
riadny Zivot, preto jeho navrh zamietol.

Podla nazoru sudu, vzhladom na osobu odsudeného, jeho trestni minulost, nedo$lo v uvedenom

pripade u neho k déslednému naplneniu vSetkych podmienok na podmiene&né prepustenie, preto sud
jeho navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



