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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 28.07.2015, tento

rozhodol:

Obvineny :
P. P narodeny XX. XX.XXXX v .,
trvale bytom [, V. €. XX

sa uznava vinnym, Ze

dna 24.06.2014 v Case asi o 08.00 h sa pohyboval na ulici XX. C. v ., kde chvilu pozoroval rodinny
dom €. XXXX/XX nachadzajuci sa na tejto ulici, pricom ked nezaregistroval pohyb okolo domu, preliezol
neuzamknutu vstupnu branu a takto sa dostal na dvor uvedeného domu, kde naSiel nezisteny kovovy
predmet, ktorym vypacil presklené drevené vchodové dvere do domu, vosiel do vnatornych priestorov
domu, kde sa pohyboval po izbach, pricom o 08.30 h bol vyruSeny Z. U., v désledku ¢oho z domu usiel,
pricom poskodenim vchodovych dvier majitelke domu, Y. P. sposobil Skodu vo vySke 15,- eur,

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni , avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo
- neopravnene vnikol do obydlia iného a tento €in spachal zavaznejSim spésobom konania - vlamanim

tym spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona

a odsudzuje sa

podla § 194 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, s prihliadnutim na §
36 pismeno I/ Trestného zakona , § 37 pismeno h/ Trestného zakona , § 41 odsek 1 Trestného zakona,
§ 42 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 18 /osemnast/
mesiacov.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Levice sp.zn. 3T 37/2015 zo dna 06.03.2015, doruceného obvinenému dna 29.06.2015, pravoplatného
dria 08.07.2015 uloZeny obvinenému P. P., ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodenu Y. P., narodeni XX.XX.XXXX v |.-W., trvale
bytom I., ul. XX. C. XX s narokom na nahradu 8kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud Levice k sp.zn.

4T 69/2015, Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho
obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Posdkodeny mébZze vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba
vzdala prava podat’ odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



