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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na verejnom
zasadnuti diia 27.07.2015 v trestnej veci obvineného G. E. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a iné po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorkou Okresnej
prokuratiry v Galante takto

rozhodol:

Obvineny G.E., U.. XX XX.XXXX H. S., F.R. S. C.. XXXX, D. R.R. D. S. C.. XXX, na slobode,
je vinny, ze

dia 17. novembra 2013 v ¢ase medzi 17:00 hod. a 18:00 hod. v obci Soporfia na ulici Komenského
priSiel k byvalej ucitelskej bytovke €. 131, k prizemnému bytu A. D., kde vyskogil na jeho balkén,
kde prinesenym pacidlom vypacil plastové balkénové dvere, ktoré otvoril, voSiel dnu a z bytu odcudzil
domace kino zn. Philips, DVD prehravac¢ zn. Philips, LCD televizor zn. Samsung a 10 kusov vitaznych
poharov, s ktorymi vySiel naspat na balkén, kde zoskodil pred bytovku a odiSiel s nimi k plotu zakladne;j
Skoly, ktory preskodil a v krikoch schoval televizor, pre ktory sa chcel neskor vratit’ a s ostatnymi vecami
odisiel k A. T. H. S., ktorému ich ponukol na predal, &im poskodenému A. D., F.. R. S. XXX sp6sobil
Skodu odcudzenim veci vo vySke 1064,- Eur, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze
bol za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T 12/2013 zo dna
16. 1. 2013, pravoplatnym dna 16. 1. 2013,

2. dfa 21. decembra 2013 v &ase okolo 18:00 hod. na ulici Komenského v obci Soportia priiel k bytovke
€. 1174, na ktorej otvoril vchodové dvere, vySiel na prvé poschodie k bytu napravo, na ktorom bez pouzitia
nasilia otvoril nezamknuté dvere, vosiel do bytu rodiny C. odkial odcudzil tri krabigky cigariet zn. Golden
Gate, damsku kefu na vlasy, pricom bol pristihnuty D. C., K. D. C., obaja trv. bytom S., L. XXXX, ktori ho
obmedzili na osobnej slobode a vec oznamili prisluSnikom policie, ktorym G. E. bezodkladne odovzdali,

3. spolo¢ne s obvinenym A. T. v presnejSie nezistenom Case od 20. januara 2014 do 21. januara 2014
vo vedernych hodinach okolo 20:00 hod v obci Soportia od ulice Seredskej preskoéili plot na nevyuzity
obecny pozemok a odtial preskocili beténovy plot vikendového rodinného domu €. 3, kde cez dvor presli
k hospodarskej budove, vedla ktorej sa nachadza pivnica, na ktorej prinesenymi klieStami na Zelezo
tzv. herkuleskami prestrihli visiaci zamok, otvorili dvojkridlové plechové dvere a cez takto vzniknuty
otvor vosli vo pivnice, z ktorej odcudzili elektrickii kosacku na travnik Cervenej farby, neznamej znacky
a ventilator na travnik neznamej znacky, Sedej farby, ktoré vyniesli na dvor odkial ich cez plot odniesli
a predali v meste Sered neznamym osobam za sumu 100,- Eur, ktoré si rozdelili na polovicu a minuli
na vlastnu potrebu, &im poskodenému B.. V. L. spdsobili Skodu kradezou veci vo vyske 110,- Eur a
poskodenim veci vo vyske 245 - Eur, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu. Ze bol za
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného
zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T 12/2013 zo diia 16. 1. 2013,
pravoplatnym dfia 16. 1. 2013,



teda

v bode 1 rozsudku

-si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

-neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval,

v bode 2 rozsudku

-neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval,

v bode 3 rozsudku

-spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1 rozsudku

- pre€in kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 2 rozsudku

-precin porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.,
v bode 3 a 5 rozsudku

-precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 3 rozsudku

-precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20
Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,m/, § 38 ods. 4, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4, § 41 ods.
1 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 11 (jedenést) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena spolo¢nost K.
L.

D, V. X, U, D.B..V.LA,, U.. XX XX.XXXX,
F.R.R.-U.G,E C.XXXX/XE.E.U.U.U.S.0. U. H

E. V.
H.H.O..
odovodnenie:

Dna 12.06.2015 podala prokuratorka Okresnej prokuratiry v Galante v trestnej veci obvineného G. E.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 3 Pv 339/15/2202.



Po preskumani navrhu a spisového materialu ur€il samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratorku a poSkodenych.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury v Galante obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §
333 ods.3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, éim sa vzdava prava na verejny
sudny proces, )
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny poudeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano, obhajcu si nezvolil

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravne; k\(alifikécii skutkov ako precinov,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za preciny, jemu kladenych za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako tieto preciny,
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

j/ Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vthésenjm, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvineného: Ano

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano“, mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavrett dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodlivl, a preto tuto dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr.por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism.c/ Tr. por. Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



