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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Friendly Finance Slovakia s.r.o., so
sidlom Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 243 368, pravne zast. Malata, Pruzinsky, Hegedi$ &
Partners s. r. 0., so sidlom Twin City Tower, Mlynské nivy 10, 821 09 Bratislava, ICO: 47 239 921, proti
povinnému: K. V., O.: XX XX.XXXX, V. 8. XX, XXX XX O. K., o vymozZenie 309,55 eur s prisl., vedene;
sudnym exekutorom JUDr. Jozefom Ivancikom, so sidlom exekutorského uradu SNP 19, 940 01 Nové
Zamky, pod sp. zn. 66EX 380/22, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Jozefom lvanikom, so
sidlom exekutorského uradu SNP 19, 940 01 Nové Zamky, pod sp. zn. 66EX 380/22 zamieta.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dfia 29.03.2022 domahal od povinnej vymozZenia sumy 309,55 eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu
- platobného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 16C/497/2015 zo dfia 24.08.2015.

Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,exekuény sud“) dha 13.04.2022 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jozefa Ivan&ika vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/1058/2022 s eurépskym
spisovym identifikaénym ¢&islom: ECLI:SK:OSBB:2022:6122284493.1, ktory ju vedie pod spisovou
znackou 66EX 380/22.

Povinna dria 13.05.2022 dorudila exekutorovi navrh na zastavenie exekucie, v ktorom uviedla, Zze Ziada
o zastavenie exekucie a zarover odblokovanie bankového u&tu v CSOB nakolko Okresny sud Nové
Zamky vydal uznesenie sp. zn. 15Er/670/2017 o zastaveni exekuéného konania, ktoré povinna prilozila
k navrhu na zastavenie exekucie. dalej povinna prilozila e-mail od spolo€nosti De Vries Justitia z r.
2019 kde bola pohladavka ukon&end. Povinna nesuhlasi s vyskou pohfadavky. Zaroven priloZila zoznam
platieb, ktoré eviduju. V zozname platieb boli uvedené nasledujuce sumy:

131,10 eur - dha 16.12.2013 bez variabilného symbolu

40,00 eur - dna 09.07.2014 betakova zlatica

20,00 eur - diia 11.07.2014 betakova zlatica

30,00 eur - diia 18.10.2014 VS636021

25,00 eur - dfia 04.08.2015 VS636021

20,00 eur - diia 18.11.2015 VS636021

20,00 eur - dfia 30.12.2015 VS636021

15,00 eur - diia 04.03.2016 VS636021

10,00 eur - diia 15.07.2016 VS636021

15,00 eur - diia 17.08.2016 VS636021

10,00 eur - diia 20.10.2016 VS636021

10,00 eur - diia 20.02.2017 VS636021

10,00 eur - diia 28.04.2017 VS636021



10,00 eur - dna 22.05.2017 VS636021
10,00 eur - dna 26.06.2017 VS636021
10,00 eur - dha 17.8.2017 VS636021

10,00 eur - dna 20.09.2017 VS636021
10,00 eur - dna 18.10.2017 VS636021
10,00 eur - dna 01.02.2018 VS636021
5,00 eur - dna 26.04.2018 VS636021

10,00 eur - dna 18.06.2018 VS636021
15,00 eur - dna 15.10.2018 VS636021
10,00 eur - dna 18.01.2019 VS636021

Opravneny sa k navrhu povinnej na zastavenie exekucie vyjadril podanim zo driia 23.05.2022, v ktorom
uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie. Povinna neuviedla Ziaden zo zakonnych dévodov
uvedenych v § 61k ods.1. Exekuéného poriadku. Opravneny ma za to, Ze tvrdenia povinnej a fiou
predloZzeny dbékaz - Uznesenie Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 15Er/670/2017 - 8 zo dha
08.02.2018 o zastaveni exekucie - ziadnym spésobom nespochybriuje narok opravneného uplatneny
navrhom na vykonanie exekucie. Ako vyplyva z uvedeného uznesenia, sud zastavil exekuciu na navrh
opravneného. Opravneny ma za to, Ze sa jedna o dispozi€éné pravo opravneného, ktoré ma pévod
v postaveni tzv. pana sporu (dominus litis), ¢o potvrdzuje aj po€etna judikatira sudov: ak déjde k
zastaveniu exekucie z procesnych dévodov, napr. opravneny navrhne zastavenie exekucie, nebrani
neskdr opravnenému prekazka veci rozhodnutej (res iudicata) v tom, aby navrh na vykonanie exekucie
podal znovu. (rozhodnutie KS B. Bystrica: 14CoE/77/2016 a dalSie). K predlozenému e-mailu od
spolocnosti De Vries Justitia s.r.o. opravneny poukazuje na obsah tohto dékazu, z ktorého vyplyva,
Ze sa jedna o spolo¢nost vykonavajucu mimosudne vymahanie, pricom tato spolo¢nost odkazuje
kontaktovat’ priamo veritela. Opravneny v podanom navrhu na vykonanie exekucie zohfadnil platby
povinnej vykonané v prospech opravneného v celkovej vyske 210,- eur. Povinna uhradila sumu vo vyske
210,- eur na ucet opravneného viacerymi platbami v obdobi od 09.07.2014 do 18.01.2019, o vyplyva aj
z dékazov predloZzenych povinnou. Samotny prehfad uhrad, ktory predloZila povinna, obsahuje platby v
celkovej vyske 210,- eur za obdobie od 24.08.2015 (def vydania exekuéného titulu, Platobny rozkaz, sp.
zn. 16C/497/2015 - 26) do 18.01.2019. Opravnena potvrdzuje, Ze zo sumy 519,55 eur (pdvodna istina
priznana exeku¢nym titulom) uhradila povinna sumu 210,- eur, aktualna dlZna istina preto predstavuje
sumu vo vyske 309,55 eur. Opravneny zarover upozoriuje, Ze platby vykonané v obdobi 09.07.2014 -
04.08.2015 boli zohladnené uz v navrhu na vydanie platobného rozkazu, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost (odpor Zalovanej sud odmietol). Pre Uplnost opravneny dodava, Ze platba vo vyske
131,10 eur zo dha 16.12.2013 sa tyka inej zmluvy, konkrétne Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského
uveru zo diia 09.11.2013, ktoru pripajame v prilohe. Ako vyplyva z tejto zmluvy, povinny mal uhradit
sumu vo vySke 131,11 eur. Bezprostredne po vyplateni dlZznej sumy zo zmluvy uzavretej dia 09.11.2013,
bola medzi opravnenym a povinnou uzavreta nova zmluva dia 18.12.2013, z ktorej v3ak uz povinna
neuhradila celt dlZnd sumu, preto sa opravnena obratila na prislusny sud a nasledne podal navrh na
vykonanie exekucie.

Sudny exekutor predloZil navrh povinnej na zastavenie exekucie spolu s s prilohami a vyjadrenim
opravneného dna 27.05.2022.

Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny mbze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie moze
povinny namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podfa odseku 2. V poradi dalSich



navrhoch na zastavenie exekucie mbze povinny namietat' len skutoCnosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

Podla § 61k ods. 5 Exeku&ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

Podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

Podla § 61l ods. 4 Exekucného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

Sud preskumal navrh povinnej na zastavenie exekucie z hfadiska posudenia v€asnosti podania navrhu
na zastavenie exekucie s odkladnym ucinkom v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku a zistil, Ze
navrh povinnej bol podany v zdkonnej 15-dfiovej lehote.

Dalej sa sud zaoberal obsahom navrhu povinnej na zastavenie exekucie, v ktorom tvrdi, Ze nesuthlasi
s vySkou vymahanej sumy v exekucii, nakolko realizovala viacero platieb a prechadzajucu (staru)
exekuciu sud zastavil na navrh opravneného. Povinna predloZila sudu rozpis platieb v celkovej vySke
456,10 eur. Z tohto rozpisu bola suma vo vySke 191,10 eur zaplatena v obdobi od 16.12.2013 do
11.07.2014 bez oznalenia variabilného symbolu pripisana na pohladavku opravneného zo zmluvy
o poskytnuti spotrebitelského Uveru zo diia 09.11.2013. Ostatné platby realizované s variabilnym
symbolom VS636021 boli v obdobi od 18.10.2014 do 18.01.2019 v celkovej sume 265,- eur, pricom
suma 55,- eur (30,- eur uhradena 18.10.2014 a 25,- eur uhradena 04.08.2015) bola uhradena este
pred vydanim exekuéného titulu - 24.08.2015. ZvySok sumy 210,- eur, ktora bola postupne povinnou
uhradzana v obdobi od 18.11.2015 do 18.01.2019 opravneny zohfadnil v navrhu na vykonanie exekucie
a istinu ponizil o tuto sumu kedy si namiesto sumy priznanej v exeku¢nom titule - 519,55 eur uplatnil
len 309,55 eur (519,55 - 309,55 = 210). Povinna bola okrem istiny zaviazana uhradit’ opravnenému aj
trovy zakladného konania vo vyske 134,80 eur.

Pokial ide o zastavenie starej exekucie na navrh opravneného, tato skutoénost’ netvori prekazku podat’
opatovne navrh na vykonanie exekucie v Casti, ktora nebola doposial povinnou splnena. Rovnako tak
e-mail od spolo&nosti zaoberajucej sa vymahanim pohfadavok nemozZno povazovat za dékaz splnenia
povinnosti opravnenému v plnom rozsahu z exekuéného titulu.

Sud na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti, kedy povinna nepreukazala spinenie povinnosti uloZenej

exekuénym titulom v plnom rozsahu rozhodol tak, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie v zmysle
§ 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



