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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, samosudcom JUDr. Janom LokSom, na hlavnhom pojednavani konanom dna 28.
7. 2015 v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany
A. D, nar. XX. 1. XXXX v X,
trvale bytom X., H. W.. XX;

je vinny, ze

v KoSiciach, v zahradnej chatke bez popisného Cisla v zahradkarskej lokalite Q. X. dfia 16. 7. 2014 v
Case okolo 18.30 hod. po predchadzajucom poziti alkoholu fyzicky napadol G. T. takym sp&sobom, ze
ho palicou udieral do oblasti hlavy a hrudnika a poCas Utoku sa mu opakovane vyhrazal Zze ho zabije,
¢im takto svojim konanim vzbudil u poskodeného dévodnu obavu, Ze svoje vyhrazky uskutoéni;

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a spachal &in
zavaznejSim sposobom konania;

tym spachal

precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre uc¢ely vykonu trestu sud zaraduje obzalovaného do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste a spdsobe jeho vykonu ulozeny
obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice |, sp. zn. 7T 79/2014 zo dna 17. 12. 2014,
a trest, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 0T 254/2014 zo dia
10. 11. 2014 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.



odovodnenie:

Okresny prokurator KoSice Il podal na obzalovaného A. D. obzalobu pre precin nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktory mal spachat tak, ako je uvedené
Vo vyroku.

Hlavné pojednavanie bolo vykonané v nepritomnosti obzalovaného, v sulade s ustanovenim § 252 ods.
2, ods. 3 Trestného poriadku. Na hlavhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie preéitanim zapisnice
o vypovedi obzalovaného v pripravnom konani a prec€itanim zapisnic o vypovedi svedkov G. T. a J. P.
z pripravného konania ako aj precitanim listinnych dékazov a sprav.

Zo zapisnice o vysluchu obZalovaného z pripravného konania je zrejmé, Ze obZalovany sa k spachaniu
trestného &inu priznal. Vypovedal, Ze diia 16. 7. 2014 cez defi popijal v zahradkarskej lokalite Nizné
Kapustniky kde byval. K ve€eru mu prislo clivo a spomenul si na svoju nebohu matku, ktorej uz davnejsie
G. T. vynadal. Vybral sa teda k G. chatke, kde on sedel na posteli a bol tiez opity. Ked G. uvidel v
spoloénosti priatelky, rozcitlivel sa Ze on je sam, potom sa nahneval a zobral do ruk palicu, ktorou udrel
G. po hlave a hrudniku a niekolko krat aj po rukach. Popri tom ako ho udieral kri¢al nanho, ze ho zabije.
Ked videl, ze G. sa zacal branit tak usiel a pritom kri¢al, Ze ho zabije, ale to len kvéli tomu, aby sa za nim
nerozbehol a nezbil ho, kri¢al na podkodeného preto, aby sa ho zlakol. Na zaver vypovede obZalovany
prejavil latost nad svojim konanim.

Poskodeny G. T. v pripravnom konani vypovedal, ze 16. 7. 2014 v Case niekedy okolo 18.30 hod. ked
spal v chatke, v ktorej byva, prebral sa na to, Ze ho niekto udiera palicou po hlave, hrudniku a rukach.
KedZe spal a prebral sa na bolest, spociatku nevedel, ¢o sa okolo neho deje, hned vstal a branil si tvar
rukami. Ked zistil, Ze ho udiera A. D. tak ho to prekvapilo, branil sa pri€om mu vzal palicu a vytlaéil ho z
chatky. A. D. popri tom, ako ho udieral opakovane kri¢al, Ze ho zabije a potom, Ze zabije aj jeho druZku
¢o ho vylakalo, pretoZze obZalovany ho napadol dnu v jeho chatke ked spal. Podarilo sa mu ubranit’ a
nasledne potom vyhladal lekarske oSetrenie. Svedok G. T. potvrdil, Ze konanie A. D. u neho vzbudilo
dévodnu obavu o Zivot, pretoze ho napadol v spanku.

Svedkyna J. P. vo svojej vypovedi v pripravnom konani uviedla, ze dna 16. 7. 2014 spolu s G. T. a dalSimi
popijali pred chatkou v Niznych Kapustnikoch. G. kedZe bol unaveny si iSiel lahnut. V €ase asi okolo
18.30 hod. priSiel k chatke obzalovany A. D. a pytal sa na G., priom mu ona povedala, Ze nevie kde G.
je. Obzalovany ju drgol a voSiel do chatky, kde G. spal. Ked ona voSla do chatky, videla ako obzZalovany
bije G. po hlave, rukach aj hrudniku, pricom kri¢al, ze ho zabije. Svedkyra na obzalovaného kriala a
nasledne G. T. vytrhol obZalovanému palicu a touto ho vytlacil z chatky. Po tom, ako obzalovany vysiel
z chatky kri¢al na G. T., Ze ho zabije a Ze potom zabije aj ju. Svedkyna tiez uviedla, ze z obzalovaného
strach nema, nevyvolal v nej obavu o Zivot, nakolko ju tento neudrel ani neohrozil na Zivote, verbélne
utoky voci jej osobe boli podla nazoru svedkyne len preto, aby ju troSku vylakal. Vylakalo ju v8ak to, Ze
jej druha bil v Case ked tento mal vypité a spal.

Spachanie trestného €inu podporne preukazuje lekarska sprava zo dfia 16. 7. 2014 z ktorej vyplyva, ze
G. T. bol vySetreny v UNLP KosSice s diagnézou pomliazdenie tvare a okolo lavého oka, nastrek lavej
spojovky, pomliazdenie favého hrudnika.

Po vyhodnoteni vykonanych dékazov sud dospel k zaveru, Ze obZalovany svojim protipravnym konanim
naplnil pojmové znaky skutkovej podstaty precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. a) Trestného zakona.

Jeho zavinenie je preukazané vo forme priameho umysiu.

Obzalovany na svoju obhajobu ni¢ podstatné neuviedol. Spachanie trestného ¢inu priznal a olutoval.
Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud vychadzal z odpisu z jeho registra trestov, predchadzajucich
trestnych rozhodnuti a sprav o jeho povesti.

Obzalovany bol doposial 7 krat odsudeny. Naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice |, sp.
zn.: 7T 79/2014 zo dna 17. 12. 2014 pre precin podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu
v trvani 24 mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 0T 254/2014 zo dna 10.
11. 2014 pre precin podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere
4 mesiacov so zaradenim na vykon uloZzeného trestu do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so
strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal skér,
ako bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in, uloZi mu suhrnny
trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste ulozenom
pachatelovi skor8im rozsudkom, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejsi
ako trest ulozeny skor8im rozsudkom. V rdmci suhrnného trestu sud uloZi trest straty Cestnych titulov
a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku, pefazny trest, trest
prepadnutia veci alebo trest zakazu €innosti, ak bol taky trest ulozeny uz skor§im rozsudkom a ak tomu
nebrani ustanovenie § 34 ods. 7.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud prihliadol na zakonné ustanovenie uvedené v § 34
Trestného zakona. Podla uvedeného ustanovenia, trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dal$ej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spoloénostou. Pachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a len v take;j
vymere, ako je to ustanovené v tomto zakone, pricom tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje len trestné
sadzby trestu odnatia slobody. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2 Trestného zakona pri ur€ovani o druhu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer
a mieru polahd&ujucich a pritazujucich okolnosti. U obZalovaného je mozné vSeobecne prihliadnut na
polah&ujucu okolnost na to, Ze spachanie trestného €inu priznal a ofutoval podla 36 pism. I) Trestného
zakona. PritaZzujuce okolnosti zistené neboli.

S poukazom na vy3Sie uvedené ustanovenia sud ulozil obZalovanému trest odfatia slobody za trestny
¢in najprisnejSie trestny z v3etkej zbiehajucej sa trestnej €innosti - a to podla § 360 ods. 2 Trestného
zakona. S prihliadnutim na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce
okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu obZalovaného, sud mu ulozil nepodmienecny suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov. KedZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo
vykone trestu odfatia slobody, sud ho v zmysle ustanovenia § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona
zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Zaroven podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSil vyrok o treste a spbsobe jeho vykonu ulozeného
obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 7T 79/2014 zo dnha 17. 12. 2014,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 27. 2. 2014 a trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il, sp. zn,
0T 254/2014 zo dia 10. 11. 2014, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého dfia, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresnom sude KosSice Il. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je

az dorucenie rozsudku.



