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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela GENERIX, a. s., Dvofakovo nabrezie 8/
A, Bratislava, ICO: 36 172 243, zastipeného JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, Advokatska
kancelaria FELIX NEUPAUER & PARTNERS, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, ICO: 37
928 422, proti odporcovi G. Y., L.. XX. XX. XXXX, J. E. X, J. S., o zaplatenie 247,-- Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:
Sud konanievoveci zastavuje.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia b ud e vec postipena Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou, Zellova 2, Bratislava 25.

Ziaden z G8astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Sud vracia navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur.

Sud ziada  Slovensku postu, a. s., so sidlom KoSice, CVFT, OSA, Thurzova 1, aby vratila
navrhovatelovi sudny poplatok v sume 16,50 Eur a to po doruéeni pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 18. 05. 2015 domahal od odporcu
zaplatenia sumy 247,-- Eur s urokom z omeSkania z titulu jeho zavazku voci jeho pravnemu predchodcovi
ZH Kredit, s. r.o. v zmysle dohody o uznani dlhu zo dna 27. 11. 2012.

K navrhu pripojil zmluvu o postupeni pohfadavok uzatvoreni medzi ZH Kredit a navrhovatelom dha
02. 01. 2012, ktorej predmetom bolo postupenie pohlfadavok z titulu naroku na zaplatenie poistného na
zdravotné poistenie spolu s poplatkom z omeSkania v zmysel zakona ¢&. 273/1994 Z. z. o zdravotnom
poisteni. PGvodnym veritefom pohladavok je Perspektiva druzstevna zdravotna poistoviia. Na zaklade
zmluvy o postupeni pohladavok z tohto subjektu zo dfia 07. 07. 2005 boli pohladavky postupené na
postupcu (ZH Kredit, s. r. 0.).

Z uvedeného vyplyva, ze predmetom konania ma byt zaplatenie pohladavky od pévodného postupcu
Perspektiva druzstevna zdravotna poistovia.

Podrla § 103 OSP, kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods. 1 OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Jednou z podmienok konania, pri ktorych spineni méze sud vo veci konat a rozhodnut, je pravomoc
sudu.

Podla § 7 ods. 1 OSP, v obcianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

Zakon €. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni
V3Seobecnej zdravotnej poistovne a o zriadovani rezortnych zdravotnych poistovni bol zruSeny dfiom
01. 11. 2004 zakonom €. 581/2004 Z. z.

Podla § 23 ods. 4 citovaného zakona 273/1994 Z. z. bola prislusna poistoviia opravnena predpisat
poplatok z omeskania platobnym vymerom, pokial nebolo poistené uhradené v€as a v spravnej vyske.

Podla § 18 ods. 9 zakona 273/1994 Z. z. prislusna poistovna predpiSe platitelovi poistného platobnym
vymerom dIZné poistné, ak ho neodviedol v termine splatnosti.

Po 01.11. 2004 v zakona €. 581/2004 Z. z., ktorym bol zruSeny zakon 273/1994 Z. z. o zdravotnom
poisteni, bolo v § 77a upravené, Ze:

v ods. 1, na konanie a rozhodovanie o pohladavkach z verejného zdravotného poistenia sa vztahuju
vSeobecné predpisy o spravnom konani, 62) ak tento zakon neustanovuje inak.

Ods. 2, ustanovenie odseku 1 sa pouzije rovnako na rozhodovanie o pohladavkach na poistnom a
poplatkoch z omesSkania, ktoré bol platitel poistného povinny uhradit podla predpisov U€innych do 31.
decembra 2004.

Ods. 3, narok na pohfadavky podla odsekov 1 a 2 mézZe zdravotna poistoviia uplatnit podanim navrhu na
vydanie platobného vymeru na urade. Podanie je mozné vykonat pisomnou alebo elektronickou formou.
Spdsob a nalezitosti elektronickej formy podania urci urad.

Ods. 5, urad rozhoduje o pohladavke zdravotnej poistovne platobnym vymerom. Platobny vymer sa
vydava na zaklade skuto¢nosti uvedenych v navrhu.

Ods. 9, ak pohladavka podfa odsekov 1 a 2 bola postupena podfa § 85g, v konani o takej pohladavke
je ucastnikom konania platitel poistného, zdravotna poistoviia a osoba, na ktoru bola pohladavka
postupena.

Ods. 10, konania zacaté pred nadobudnutim Gc&innosti tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich
predpisov.

Predmetom konania vo veci je narok na poplatok z omeskania a dlzné poistenie na zdravotnom poisteni
v zmysle § 18 ods. 8 zdkona 273/1994 Z. z. (ako to vyplyva aj z pripojenej dohody uzatvorenej
medzi ZH Kredit a odporcom). O tomto naroku mala rozhodnut Perspektiva druzstevna zdravotna
poistovia. S u€innostou zakona ¢&. 581/2004 Z. z. diiom 01. 11. 2004 preSla pravomoc na rozhodnutie
vo veciach zdravotného poistenia, ak iSlo o pohladavky na poisthnom vyplyvajuce z neodvedeného alebo
oneskorene odvedeného poistného na zdravotné poistenie, na ktoré mala zdravotna poistoviia narok



podla predpisov uginnych do 31. 12. 2004 podla § 85h ods. 3 na Urad pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou.

Podla § 85h ods. 1, Zdravotna poistoviia uplatfuje na Urade narok na dizné poistné, narok na poplatok z
omeskania z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného na zdravotné poistenie, na ktoré
mala zdravotna poistoviia narok podla predpisov uc€innych do 31. decembra 2004.

Ods. 2, zdravotna poistoviia vymaha pohfadavky na poistnom vratane poplatku z omeSkania z
neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného na zdravotné poistenie, na ktoré mala
zdravotna poistovia narok podla predpisov uc¢innych do 31. decembra 2004, na zaklade pravoplatného
rozhodnutia uradu.

Ods. 3, urad vydava platobné vymery vo veciach poplatkov z omeSkania, ak ide o pohladavky
na poistnom vyplyvajuce z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného na zdravotné
poistenie, na ktoré mala zdravotna poistoviia narok podfa predpisov u¢innych do 31. decembra 2004.

Pokial zakonodarca ur€il organ - urad, ktory je v ramci vymedzenej pdsobnosti opravneny rozhodovat’
o pravach a povinnostiach vyplyvajucich z predchadzajuceho zédkona a sucasne ho poveril vykonom
dohladu nad verejnym zdravotnym poistenim, potom tento organ je opravneny a suasne aj povinny
konat o uplatnenych narokoch bez ohladu na to, kto si tento narok uplatnil, (t.j. aj osoba, na ktoru bola
pohladavka postupena).

Uplatneny narok navrhovatela je nepochybne narokom z prava verejného, ktory svoj charakter nestratil
ani po tom, ked zdravotna poistoviia svoje pohladavky postupila na iny subjekt, ¢o jej umozfiovalo
ustanovenie § 25a ods. 2 zakona &. 273/1994 Z. z. Pokial navrhovatel pozaduje aj urok z omeSkania,
jedna sa o prisluSenstvo uplatnenej pohladavky a tento narok zdiela pravny osud hlavnej pohladavky,
t. j. dlzného poistného. Medzi u€astnikmi konania teda sa nejedna o obcCianskopravne vztahy, pripadne
spory, ktoré by v ramci svojej pravomoci mal rieSit sid v ob&ianskom sidnom konani.

V tomto smere sud poukazuje aj na rozhodnutie NS SR v konani 6RKS1/2010 zo dfia 21. 04. 2010 ako
aj rozhodnutie Krajského sudu Trenc&in v konani 5Co/425/2014 zo diia 14. 01. 2015.

Z uvedenych dévodov potom sud konanie zastavil a v zmysle § 104 ods. 1 OSP po pravoplatnosti
tohto uznesenia vec postupi prislusSnému organu - Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
Bratislava.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. c) OSP.

O vrateni zaplateného sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch
71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni dvojmo na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, ktorej veci sa tyka, v akom

rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup



okresného sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha
(ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a podpis. Odvolanie
treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie

na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupfia dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zéklade vykonanych dékazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



