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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave |, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obzalovany:
P. C., nar. XX XX.XXXX/XXXX N. C., trvale C., D. C.. XX,
Vo vykone trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou

uznava sa za vinného, Ze

dna 30.08.2011 v C. na Z. ulici €. XX, na adrese svojho vtedajSieho prechodného pobytu podpisal
so spolo¢nostou S., s.r.o. Zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXX na sumu 700 eur, priom v Ziadosti na
poskytnutie predmetného Uveru uviedol nepravdivé Udaje o svojom zamestnavatelovi spol. M.-L., s.r.0.,
ICO: XXXXXXXX,, so sidlom Q. XX, Bratislava o postaveni v zamestnani ako aj o vy$ke prijmu, aj
ked v spolocnosti DEKO-L., s.r.o. so sidlom Q. XX, Bratislava nikdy nepracoval, pricom na zaklade
tychto nepravdivych udajov mu bol poskytovatelom Uveru spol. S., s.r.o. po podpise uvedenej Zmluvy
o Uvere poskytnuty uver vo vySke 700 eur, ¢im poskytovatela Uveru uviedli do omylu v otazke splnenia
podmienok na jeho poskytnutie, zavazok si obvineny riadne neplnil, Gver nesplacal, ¢im svojim konanim
sposobil poskytovatelovi Uveru spolo¢nosti S., a.s. sidlom S. XX, Bratislava $kodu vo vySke najmenej
700 eur,

teda

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie uveru,

¢im spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. ¢. 300/2005 Z. z.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovanému lgorovi Berecovi, s
poukazom na rozsudok Okresného sudu Martin, sp. zn. 12T 166/2007 zo dna 22.07.2014, ktory

nadobudol pravoplatnost’ diia 07.08.2014.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obzalovaného zavazuje k nahrade Skody poskodenému S. B..K.., S. XX,
Bratislava vo vySke 700,- EUR.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por sud poskodeného S. B..K.., S. XX, Bratislava so zvy$Skom naroku na nahradu
Skody odkazuje na konanie vo veciach obciansko - sudnych.



Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz a ak neustanovuje Trestny poriadok nie¢o
iné, aj vykonatelnym.



