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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela Slovenska sporitelfia, a.s. ul. TomasSikova 48, 832
37 Bratislava ICO: 00 151 653, zastipeny: JUDr. Roman Kvasnica, advokat, s.r.o., so sidlom Sad A.
Kmeta 24, 921 01 Piestany ICO: 36 866 598 proti odporkyni: J. F., Z.. XX.XX.XXXX, naposledy bytom P.
A. XXXX/XX, toho ¢asu na neznamom mieste, zastipena H. B., sudnou tajomnic¢kou Okresného sudu
Prievidza ako opatrovni¢kou, o zaplatenie 1614,34 eur s prisl., takto

rozhodol:
Sud vydava totoopravné uznesenie:

V zahlavi rozsudku tunajsieho sudu ¢.k. 5C/33/2014-110 zo dna 21.04.2015 sa bydlisko odporkyne v
zneni "B. P. A. XXXX/XX" opravuje tak, ze spravne znie: "bytom XXX XX X., P. A. XXXX/XX".

Vo vyroku rozsudku tunajSieho sudu ¢.k. 5C/33/2014-110 zo dna 21.04.2015 sa suma nahrady trov
pravneho zastipenia v zneni "v sume 349,32 eur" opravuje tak, ze spravne znie " v sume
419,18 eur".

V oddvodneni rozsudku tunajSieho sudu ¢.k. 5C/33/2014-110 zo dha 21.04.2015 sa posledny odsek v
zneni "Sud preto priznal pravnemu zastupcovi navrhovatela nahradu trov pravneho zastipenia v sume
285,48+32,22+31,62 spolu 349,32 eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela podla § 149 OSP." o
pravuje tak, ze spravne znie: "Sud preto priznal pravnemu zastupcovi navrhovatela nahradu trov
pravneho zastupenia v sume 285,48 eur + 32,22 eur + 31,62 eur + 69,86 € eur (DPH vo vySke 20% zo
sumy 349,32 eur) spolu 419,18 eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatefla podla § 149 OSP."

V ostatnych Castiach zostava rozsudok tunajSieho sudu ¢.k. 5C/33/2014-110 zo dfia 21.04.2015 ne
dotknuty.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporkyni domahal zaplatenia sumy 1614,34 eur, dizného uroku
z omeSkania vyc€isleného ku driu 18.02.2012 vo vySke 184,72 eur, dizného uroku vycisleného ku driu
18.12.2012 vo vyske 208,35 eur, 8% ro¢ného uroku z omeskania zo sumy 1614,34 eur od 19.12.2012
do zaplatenia z dévodu, ze ucastnici konania uzavreli dfia 30.01.2006 zmluvu o kontokorentnom uvere
€. 0038480353/1/1 podla ustanoveni § 497-507 Obchodného zakonnika.

O navrhu navrhovatela rozhodol sud rozsudkom ¢&.k. 5C/33/2014-110 zo dna 21.04.2015, ktorym
uloZil odporkyni zaplatit' havrhovatefovi sumu 1614,34 eur , dizny urok z omeSkania vycisleny ku diu
18.12.2012 vo vyske 182,22 eur, 8% rocny urok z omesSkania zo sumy 1614,34 eur od 19.12.2012 do
zaplatenia a nahradu trov konania v sume 96,50 eur a nahradu trov pravneho zastupenia v sume 349,32



eur na uc€et prdvneho zastupcu navrhovatela do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvy38nej Casti
sud navrh zamietol.

Podla § 164 prva, druha a tretia veta O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho
podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Sud zistil, ze pri vyhotovovani rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, ktora spociva v tom, Ze neuviedol
v zahlavi uplné bydlisko odporkyne. Preto sud tuto chybu opravil tak, Ze uviedol spravne bydlisko
odporkyne "958 06 Partizanske, P. A. XXXX/XX".

Sud taktiez zistil, Ze vo vyroku rozsudku uviedol nespravne vyc¢islenie trov pravneho zastupenia, ktoré
je povinny odporca nahradit navrhovatefovi k rukam jeho pravneho zastupcu. Uvedena nespravnost je
zrejma z porovnania vyroku rozsudku a odévodnenia rozsudku, ked z odévodnenia nevyplyva, Ze by
sud nepriznal DPH vo vy$ke 20% z priznanej sumy trov pravneho zastupenia a zaroven pravny zastupca
navrhovatefla je platiteflom DPH (vyplyva z osvedCenia o registracii na €.1. 109 spisu).

Celkovo trovy pravneho zastupenia boli priznané v sume 349,32 eur, preto DPH vo vyske 20% zo sumy
349,32 eur predstavuje 69,86 eur. Spravne mali byt trovy pravneho zastipenia v sume 419,18 eur
(349,32 eur + 69,86 eur).

Vzhladom na uvedené sud vo vyroku rozsudku opravil trovy pravneho zastupenia z nespravnej
sumy 349,32 eur na spravnu sumu 419,18 eur. Taktiez bolo potrebné opravit posledny odsek
oddévodnenia rozsudku z nespravneho znenia "Sud preto priznal pravnemu zastupcovi navrhovatela
nahradu trov pravneho zastupenia v sume 285,48+32,22+31,62 spolu 349,32 eur na ucet pravneho
zastupcu navrhovatela podfa § 149 OSP" na spravne znenie "Sud preto priznal pravnemu zastupcovi
navrhovatela nahradu trov pravneho zastipenia v sume 285,48 eur + 32,22 eur + 31,62 eur + 69,86 €
eur (DPH vo vysSke 20% zo sumy 349,32 eur) spolu 419,18 eur na Ucet pravneho zastupcu navrhovatela
podla § 149 OSP."

V ostatnych &astiach ponechal sud rozsudok tunajSieho sudu &.k. 5C/33/2014-110 zo diia 21.04.2015
nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni od dorucenia uznesenia na tunajSom
sude. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri v3eobecnych naleZitostiach (Pokial zakon pre podanie urditého druhu
nevyZaduje dalSie ndleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

V zmysle § 204 ods. 1 druha veta O.s.p., ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota na podanie odvolania
plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



