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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Zuzanou PajtaSovou v pravnej veci zalobcu: Coca-Cola HBC
Cesko a Slovensko, s. . 0., ICO: 41189698, so sidlom Ceskobrodska 1329, 198 21 Praha 9 — Kyje, Ceska
republika, zat.: Advokatska kancelaria ERASMUS LEGAL, s.r.o., ICO: 36789615, so sidlom Justiéna 9,
811 07 Bratislava proti zalovanému: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. D. E. F. G. XXXX/XX, XXX XX D.
v konani o zaplatenie 13.656,58 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 13.656,58 Eur, Grok z omeskania vo vyske
8,05% rocne zo sumy 2.338,48 Eur od 30.10.2014 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 8,25%
ro¢ne zo sumy 8.310,10 Eur od 24.02.2014 do zaplatenia a pausalnu nahradu nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky vo vySke 40,-Eur, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi p riz n & v a narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou, podanou na Okresny std TrebiSov diia 14.05.2015, si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanému
narok, ktory vyplyva z dohody o podpore predaja zo dfia 30.12.2008 a z nad$tandardnej dohody
0 podpore predaja zo dfia 31.03.2010. Dohoda zo dfa 30.12.2008 sa vztahovala na produkty dodané
do prevadzkarne zalovaného Zemplinska reStauracia s odberatelskym Cislom 1904830137 a dohoda
zo dia 31.03.2010 sa vztahovala na produkty dodané do prevadzkarne Zalovaného ReStauracia
Bugata s odberatelskym &islom 1904830153. Na zaklade dohody zo dfia 30.12.2008 Zalobca vyplatil
Zalovanému zélohovu platbu vo vySke 6.638,78 Eur titulom poskytnutia ,dodato¢nej zlavy so zalohovou
platbou® a na zaklade dohody zo dfia 31.03.2010 Zalobca vyplatil Zalovanému zalohovu platbu vo vyske
9.000,-Eur titulom poskytnutia ,dodatocnej zlavy so zalohovou platbou®. V predmetnej veci Okresny
sud TrebiSov vydal dia 23.06.2015 platobny rozkaz pod &€.k.9C/345/2015-23. Proti predmetnému
platobnému rozkazu bol podany zo strany Zalovaného odpor dfia 06.07.2015. Z vy3Sie uvedeného
dovodu sud predmetny platobny rozkaz zruSil a vo veci vykonaval dalSie procesné ukony.

2. Okresny sud TrebiSov nariadil vo veci pojednavanie na den 09.11.2022, na ktoré sa Zalovany
nedostavil.

3. Pravny zastupca Zalobcu Ziadal, aby sud rozhodol podfa §274 zakona €.160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie v plnom rozsahu.

4. Podla §274 CSP na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla §374 pism.a/ na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo
veci, hoci bol nah riadne a v€as predvolany a v predvolani na pojedndvanie bol Zalovany pouceny



o nésledkoch nedostavenia sa, vratane mozZnosti vydania rozsudku pre zmeS$kanie, b) Zalovany
neospravedinil svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami.

5. Vzhladom na to, Ze Zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci konané dna 09.11.2022,
hoci bol nan riadne a v€as predvolany a v predvolani na pojedndavanie bol Zalovany poucéeny
0 nasledkoch nedostavenia sa, vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie (§247 pism. a/
CSP) a neospravedinil svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami a Zalobca ziadal, aby sud
podfa §274 CSP rozhodol rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovel, sud musel obligatérne
vyhoviet Zzalobcovi a rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného, pretoze boli splnené zakonné
predpoklady pre vydanie rozsudku pre zme$kanie pre procesnu pasivitu na strane Zalovaného,
a tak Zalobe v celom rozsahu vyhovel (predvolanie na pojednavanie bolo Zalovanému dorucené diia
20.10.2022).

6. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s §255 ods.1 CSP, podla ktorého sudu
prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej Uspechu vo veci, nakolko mal Zalobca v konani
plny Uspech, sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania proti neuspeSnému Zalovanému v plnej vyske.
O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim v sulade s §262 ods.2 CSP po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmes&kanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia /§356 pism. b/ CSP/.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla §273 pism.
a/,mbze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim.

Ak sud, ktory rozsudok pre zmes8kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi
a zacne vo veci opat konat /§277 ods. 1 CSP/.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie /§277 ods. 2 CSP/.

Navrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci /§277 ods. 3 CSP/.

V pripade neuhradenia priznanej pohfadavky zo strany povinného, mézZe opravneny poZiadat o
exekuény vykon sudneho rozhodnutia



