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Uznesenie

Okresny sud Revuca v exekuénej veci opravneného: 1/ G. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom, K. XXX/
X, XXX XX Q., 2/ Z. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XXX/X, XXX XX Q., zast. B. N. T., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom K. XXX/X XXX XX Q. proti povinnému: Z. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
K. XXX/X, XXX XX Q., v konani o vymozenie 240,- Eur zaostalé vyzivné za mesiace jul 2016 az august
2016 na obidve deti a nadalej po¢nuc mesiacom september 2016 mesaéne vo vyske 120,- Eur spolu na
obe deti G. N., nar. XX. XX.XXXX a Z. N., nar. XX.XX.XXXX, vzdy do 25. diha toho ktorého mesiaca vopred
k rukam B. T. N., nar. XX XX.XXXX, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Markom Rusom, Exekutorsky
urad Revuca, Zelezniéna 257/19, 050 01 Revuca, pod sp. zn. EX 249/2016, takto

rozhodol:

I. Sudexekuciuzastavuje.

II. Povinny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 64,07 Eur do troch
dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Sudny exekutor JUDr. Marko Rus je povinny vratit preddavok na odmenu a nahradu hotovych
vydavkov vo vyske 66,39 Eur na ucet Okresného sudu Revuca, do 3 dni odo dfa pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Dila 05.09.2016 bola tunajSiemu sudu doruéena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie na zaklade navrhu opravneného spisaného do zapisnice pred sudnym exekutorom
dna 30.08.2016. Exeku€nym titulom je rozsudok vydany Okresnym sudom Revuca ¢€.k.: 8P/8/2016-101
zo dia 10.05.2016 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Revuca ¢€.k.: 8P/8/2016-108 zo
dria 10.05.2016. Okresny sud Revuca dna 24.01.2017 poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie
poverenim €. 5608 055960.

2. Uznesenim Okresného sudu Revuca ¢€.k. 7Er/531/2016-10 zo dia 25.01.2017 sud priznal sudnemu
JUDr. Markovi Rusovi, so sidlom Exekutorského Uradu v Revucej, Zelezniéna 257/19, 050 01 Revuca,
preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov vo vySke 66,39 Eur (l. vyrok), upravil uctaren
tunajSieho sudu, aby preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov vo vySke 66,39 Eur vyplatila
po pravoplatnosti tohto uznesenia z rozpoctovych prostriedkov na ucet sudneho exekutora vedeny vo
VUB a.s., Revlca, ¢islo Gétu: SK8802000000001793496353, VS: 2492016.

3. Uznesenie Okresného sudu Revuca ¢&.k. 7Er/531/2016-10 zo dna 25.01.2017 nadobudlo
pravoplatnost a vykonatefnost dria 21.02.2017.

4. Dna 15.03.2017 sudny exekutor postupil tunajSiemu sudu navrh opravnenej na zastavenie exekucie
ako ,Ziadost o zruSenie exekucie.“ V predmetnom navrhu opravnena Ziadala o ukonCenie exekucie vodi
Z. N, r.&. XXXXXX/XXXX, €. sp. zn EX 249/2016-7, z dovodu finan&ného vyrovnania. Sudny exekutor si
v ramci predloZzeného podania zo strany opravnenej zaroven uplatnil trovy exekucie vo vySke 83,02 Eur.



5. Podfa § 243h ods. 1 veta prva zékona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti
a o zmene a doplneni daldich zédkonov v platnom zneni (dalej len Exekuény poriadok), ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

6. Kedze predmetna exekucia zaCala dria 30.08.2016, Cize pred 1. aprilom 2017, sud vo veci rozhodoval
podla Exekuéného poriadku v zneni a¢innom do 31. marca 2017.

7. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekucného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

8. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Dispozi¢na zasada, ktorou je ovladané exekucné konanie, sa prejavuje aj v spésobe jej skonlenia.
Ak ten, kto podal navrh na nariadenie exekucie, alebo jeho pravny nastupca navrhne jeho zastavenie,
musi mu sud vyhoviet a exekuciu zastavit (R 50/2004). Sud teda, beruc do uvahy prejavenu vélu
opravneného, jeho navrhu na zastavenie exekucie vyhovel a exekuciu proti povinnému podla § 57 ods.1
pism. c) Exekuéného poriadku zastavil.

10. Podra § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

11. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, naklady podfa § 196 uhradza povinny.

12. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

13. Podla § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Sud pri rozhodovani o nahrade trov exeklcie poznamenava, ze exekucia proti povinnému zacala
doévodne. Opravnena podala navrh na zastavenie exekucie z dévodu, finanéného vyrovnania s
povinnym. Sud mal za to, Ze opravnena nenesie zavinenie na zastaveni exekucie, a preto nie je ani
dany dévod na postup v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, kedy mbzZe byt opravnenému
uloZzend povinnost nahradit nevyhnuté trovy exekucie. Vzhladom na to sud k ndhrade trov exekucie
zaviazal povinného v zmysle zasady ustanovenej v § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, podla ktorej
trovy exekucie uhradza povinny.

15. Podla § 30 vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov u¢innych
do 31. marca 2017.

16. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
znenido 31.03.2017 (dalej len ,vyhladka®), ak je sudny exekutor vyluceny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

17. Podla § 21a vyhlaSky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 Eur.
18. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych

vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



19. Sudny exekuator si podanim doruenym sudu dra 15.03.2017 vydcislil trovy exekucie, ktoré
Specifikoval nasledovne:

1. odmena podla § 14 0ds. 1 VYhIASKY.......ccooiiiiiiiiiii e 33,19 Eur
2. ndhrada hotovych vydavkov podfa § 22 ods.1 vyhlaSKy.........ccccocieiiiniiiiiiiniiennn. 19,40 Eur

3. odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie podfa § 21a vyhlasky.............. 16,60 Eur
D o R 13,83 Eur
SPONU e —————————————————— e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaans 83,02 Eur

20. Sud preskumal sudnym exekutorom predloZené vycislenie trov exekucie, ktorych nahradu si pri
zastaveni exekucie uplatfiuje a nasledne konstatoval, Ze pausalna podfa § 14 ods. 1 pism. bola sudnym
exekutorom vycislena spravne v sulade s vyhlaskou, sud preto priznal sidnemu exekutorovi ndhradu
pausalnej odmeny vo vyske 33,19 Eur.

21. Pokial ide o nahradu hotovych vydavkov, tu si sudny exekutor uplatnil vo forme postovného vo
vySke 19,40 Eur. Uplatnent nahradu hotovych vydavkov vo forme poStovného v Casti doru€ovania
2 postovych zasielok (doporu¢ene do vlastnych ruk) vo vySke 3,60 Eur, povazuje sud vzhladom na
obsah predloZeného spisu sudneho exekutora za preukazanu a opodstatnenu, preto mu priznal ich
nahradu spolu vo vyske 3,60 Eur. Pokial ide o nahradu hotovych vydavkov v ostavajucej vyske 15,80
Eur, ta nebola z exekutorského spisu akokolvek preukazana v désledku absencie doruceniek, preto sud
nepriznal sudnemu exekutorovi nim uplatnenu nahradu.

22. Sudny exekutor si uplatnil aj odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice dna
30.08.2016 v zmysle § 21a vyhlasky, ktord bola uplatnena v sulade s vyhladSkou, preto sud sudnemu
exekutorovi priznal nim uplatnenu nahradu vo vyske 16,60 Eur.

23. Sudny exekutor je platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného predpisu, preto sa jeho
odmena zvySuje o sadzbu 20% DPH vo vySke 10,68 Eur.

24. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud rozhodol, Ze sudny exekutor ma pravo na nahradu
trov exekucie vo vyske 64,07 Eur.

25. Sudnemu exekutorovi bola na podklade uznesenia tunajSieho sudu €. k. 7Er/531/2016-10 zo dna
25.01.2017 v tomto konani dfia 31.10.2022 vyplatena suma 66,39 Eur z rozpodtovych prostriedkov
sudu titulom preddavku na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov (ust. § 197 ods. 3 Exekuéného
poriadku). KedZe v danom pripade nebola exekucia zastavena z dévodu nemajetnosti povinného, teda
pripadu ked v zmysle ust.§ 203 ods. 2 Exekuéného poriadku znasa trovy exekucie sud, sud uloZil
sudnemu exekutorovi povinnost' vratit sudu poskytnuty preddavok vo vyske 66,39 Eur, v lehote 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku |. uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny
sud Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti vyroku Il. a lll. uznesenia odvolanie nie je pripustné.



