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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom prom. prav. Marianom Kusym, v trestnej veci proti obZalovanej P. N.,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim
§ 138 pism. j) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 23.07.2015 takto

rozhodol:

Obzalovana :

P. N. nar. XX.XX.XXXXv C., trvale bytom V. C., adresa na doru€ovanie pisomnosti F. Q. D., S. 6, charita
A., rozvedena, nezamestnana, netrestana,

sa uznava za vinnu, ze

hoci jej zo zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje nezaopatrené deti najmenej XX % zo
sumy zivotného minima na kazdé neplnoleté nezaopatrené dieta a rozsudkom Okresného sudu Trnava
€.k. 12P/19/2012 zo dna 04.06.2013 s pravoplatnostou 09.07.2013 jej bol rozsah vyzivovacej povinnosti
urCeny tak, Ze je povinna prispievat na vyzivu mal. V. N., nar. XX.XX.XXXX, F. N., nar. XX.XX.XXXX a
B. N., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima mesacne vopred do 15. diia v
mesiaci k rukam starej matky M. N., trvale bytom C., V. XX, si umyselne v mieste bydliska, ani v§ade inde
sVoju vyzivovaciu povinnost vobec neplni, ¢im jej za obdobie od 1. januara 2012 doposial vznikol dlh na
vyzivnom vo vyske najmenej 2509,39 Eur, a zaroven zo zakona o rodine jej vyplyva povinnost vyzivovat
svoje nezaopatrené pinoleté dieta V. N., nar. XX XX.XXXX, pri€om rozsah vyzivovacej povinnosti jej
bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢.k. 12P/19/2012 zo dna 04.06.2013 s pravoplatnostou
09.07.2013 tak, ze je povinna prispievat na jeho vyzivu sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima
mesacne vopred do 15. dfia v mesiaci k rukam starej matky M. N., trvale bytom C., V. XX do 13.12.2012
a od 13.12.2012 k rukam V. N., bytom C., V. XX, si umyselne v mieste bydliska, ani vS§ade inde svoju
vyzivovaciu povinnost vobec neplni, ¢im jej vznikol dlh na vyzivnom voci M. N. vo vySke 2509,39 Eur
a voci synovi V. N. vo vySke 848,16 Eur a zaroven hoci jej zo zakona o rodine vyplyva povinnost
vyzivovat svoju nezaopatrenu dcéru R. N., nar. XX XX.XXXX, priom rozsah vyzivovacej povinnosti bol
ur€eny rozsudkom Okresného sudu Trnava €.k. 9P/20/2012 zo dha 24.05.2013 s pravoplatnostou dna
29.06.2013 tak, Ze je povinna prispievat na jej vyzivu sumou 30 % zo sumy zivotného minima mesacne
vopred vzdy do 15. dfia v mesiaci k rukam dcéry R. N., trvale bytom C., V. XX, si Umyselne v mieste
bydliska, ani vSade inde svoju vyzivovaciu povinnost vobec neplni, ¢im jej vznikol dlh vo&i R. N. najmene;j
vo vySke 896,46 Eur ; dlzné vyzivné na syna V. N. je vo vySke 275,83 Eur (od 19.09.2014 do 23.07.2015).
Obvinena P. N. dria 18. januara 2012 odisla zo spolo¢nej domacnosti svojich deti a od uvedenej doby sa
0 svoje nezaopatrené deti nezaujima, nekontaktuje ich, Ziadnym spdsobom neprispieva na ich vyzivu a
vychovu, o pracu sa nezaujima, do evidencie uchadzacov o zamestnanie sa neprihlasila a zije tulavym
spbsobom Zzivota,

teda



najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov iumyselne neplni zakonnu povinnost vyZivovat iného, a &in
spachala zavaznejsim sposobom konania - po dIhsi ¢as a na viacerych osobach,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim §
138 pism. j) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na
trest odnfatia slobody v trvani 18 (osemnést) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obZalovanej vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanej uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat)
mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zadkona sud obzZalovanej uklada povinnost zaplatit v skiSobne;j
dobe celé zameskané vyZzivné.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Trnave podala na obzalovanu P. N., nar. XX. XX.XXXX obzalobu dfa 15.04.2015
pod sp. zn. 2Pv 1000/13/2207 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s pouzitim § 138 pism. j) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené v oznacenej obZalobe.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovanej P. N., mohol tak vykonat, pretoze
obzalovana poziadala, aby sa hlavné pojednavanie vykonalo v jej nepritomnosti. Sud na hlavnom
pojednavani precital vypoved obZalovanej, vypolul svedkyriu R. N., precital svedecku vypoved
svedkyne M. N., oboznamil obsah celého pripojeného spisového materialu a zistil skutkovy stav ako je
tento uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Z precitanej vypovede obZalovanej sud zistil, Ze tadto sa priznava k spachaniu Zalovaného skutku, ale k
danej veci sa odmietla podrobnejSie vyjadrit'.

Svedkynia R. N. uviedla, Ze je dcérou obzalovanej P. N. a otca V. N., rodiia, ze spolu neziju odo dfa
18.01.2012, pretoZe otec je vo vykone trestu odnatia slobody a kde sa zdrziava jej matka P. N., k tomu sa
nevedela vyjadrit. Uviedla, ze Okresny sud Trnava rozsudkom €. 9P/20/2012 zo dfia 24.05.2013 , ktory
bol pravoplatny dria 29.06.2013, zaviazal jej matku - obZalovanu, aby prispievala na jej vyZivu 26,65 Eur
mesacne vzdy do 15.dfa v mesiaci. Jej matka si vSak vyZivovaciu povinnost vobec neplnila, nezaujimala
sa ako o fiu, tak aj o dalSie deti a to V. N., V. N., F. N., B. N.. V8etky uvedené deti byvaju u starej
matky M. N., ktord sa o nich stara a pobera opatrovatel'sky prispevok vo vyske 90,- Eur na brata V. N,
ktory je zdravotne tazko postihnuty a ktory je uz pinolety, pobera aj invalidny déchodok. Svedkyna dalej
uviedla, Ze ona je v su€asnosti Studentkou 4.ro¢nika Vysokej Skoly ekonomickej v Bratislave, a vlastne
ona vykonava v rodine aj evidenciu neplatenia vyZivného ich matkou a uviedla, Ze ku driu pojednavania
t.j. do diia 23.07.2015 obzalované dlhuje M. N. na vyZivhom spolu 2509,39 Eur, V. N. dlhuje vyZivné vo
vyske 848,16 Eur, V. N. dlhuje vyzivné vo vySke 275,83 Eur, a jej teda R. N. vo vyske 896,46 Eur. Spolu
teda M. N. aV,, V. a R. dlhuje sumu vo vyske 4529,84 Eur.

Z precitanej vypovede svedkyne M. N. sud zistili skuto€nosti, ktoré su zhodné s vypovedou svedkyne
R. N.. Inak sa k veci nevyjadrovala.



Obzalovana P. N. je nezamestnand a v su€asnosti sa zdrziava v meste Bratislava a uviedla aj adresu
na doru€ovanie pisomnosti a to: F., S. 6, A.. Z registra trestov Generalnej prokuratury SR sud zistil, Ze
obzalovana P. N. doposial sudne trestana nebola. Z Uradu prace socialnych veci a rodiny Trnava bolo
zistené, Ze nie je v su€asnosti a ani v minulosti nebola v evidencii uchadza€ov o zamestnanie. Z miesta
doterajSieho bydliska bola hodnotena neurdito. V evidencii priestupkov ma zaznamenané spachanie
dvoch priestupkov starSieho data. Jeden z o dfia 20.6.2010 a zo dfia 27.5.2012. Jednalo sa o priestupky
proti majetku podla § 50 ods. 1 a priestupok poruSenia zakona o ochrane nefajciarov podfa § 11 pism.
al zak. €. 377/2004.

S poukazom na v3etky vySSie uvedené skuto€nosti dospel sud k zaveru, Ze obZalovana P. N. sa dopustila
trestnej Cinnosti tak, ako je to uvedené v obZalobe Okresnej prokuratury Trnava s tym rozdielom, Ze sud
upravil vySku dizného vyzivného obZalovanej na jednotlivé deti a tieZ starej matke M. N. tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku. VyZivné upravil na zaklade vypovede dcéry obzalovanej R.
N., ktora sudu predlozila aj Specifikaciu vysku vyzivného tak ako je to uvedené v spise na €.l. 207. Sud
povazoval toto vyjadrenie za vierohodné a dostacujice. S poukazom na vy3Sie bolo rozhodnuté tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho oznamenia
cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.



