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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Blazenou StaSikovou v pravnej veci navrhovatela:
Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom v Bratislave, Trnavska cesta 82, ICO: 36 062 235,
zastipena spoloénostou: TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Paj$tunska 5, ICO: 36 613
843, proti odporcovi: E. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. C.. XXX, v konani o zaplatenie 12.876,07 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|.Siddnavrhzamieta.

II. Nahradu trov konania sud odporcovinepriznava.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dria 22.12.2014 navrhovatel, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu,
Ziadal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 12.876,07 eur spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.262,54 eur od 17.12.2014 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske
5,05 % roéne zo sumy 5.613,53 eur od 17.12.2014 do zaplatenia, ako aj nahradit trovy konania a trovy
pravneho zastupenia.

Navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel je pravnicka osoba zriadena zakonom ¢&. 381/2011 Z. z. o povinnom
zmluvnom poisteni za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a zapisana v Obchodnom
registri Okresného sudu Bratislava |I. Odd. Po, vlozka 983/B. Odporca je fyzicka osoba - drzitef
motorového vozidla ZETOR, bez ECV, ktorého prevadzkou bola spdsobena $koda. Diia 31.03.2007
zavinil odporca ako vodi¢ predmetnym vozidlom v dbsledku dopravnej nehody Skodu na zdravi -
ujmu na zdravi A. E. (dalej len poskodeny). Vzhladom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k
datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou
motorového vozidla, ako to vyplyva z ustanoveni § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom
zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene
a doplneni niektorych zékonov, vznikla navrhovatelovi v zmysle ustanovenia § 24 ods. 2 - vy3Sie
uvedeného zakona povinnost uhradit poSkodenému z poistného garanéného fondu poistné plnenie za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Podla § 2 pism. a) zakona ¢&. 381/2001 Z.z. sa na
ucely tohto zakona rozumie motorovym vozidlom samostatné nekofajové vozidlo s vlastnym pohonom,
ako aj iné nekolajové vozidlo bez vlastného pohonu, pre ktoré sa vydava osved&enie o evidencii vozidla,
technické osved&enie vozidla alebo obdobny preukaz. Navrhovatel poskytol diia 15.04.2013 z poistného
garan¢ného fondu poskodenému poistné plnenie vo vyske 7.262,54 eur a dna 23.05.2014 vo vySke
5.613,53 eur. Odporca do dnesného dia svoj dlh neuhradil ani giasto&ne. DIZna suma k dneSnému driu
predstavuje 12.876,07 eur. Navrhovatel splnil svoju povinnost’ vyplyvajlucu zo zakona €. 381/2001 Z.z.
tym, Ze uhradil poSkodenému Skodu. Tym, Ze odporca nesplnil svoju zakonom stanovenu povinnost' v
sulade s § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. vznikol navrhovatelovi vo&i odporcovi opravneny narok na



zaklade ustanovenia § 24 ods. 7 zakona ¢ 381/2001 Z.z. a to pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu
podla § 24 odseku 2 uvedeného zakona, na nahradu toho, ¢o za neho plnil. Podla § 517 Obcianskeho
zakonnika, ak ide o ome8kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dIZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania,
vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis. S u&innostou od
01.02.2013 je vySka urokov z omeskania uréend nariadenim viady €. 87/1995 Z.z. tak, Zze vySka urokov
z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Dra 30.01.2015 vo veci sud, pod ¢€.k. 4C/19/2015-55, vydal platobny rozkaz.

Proti uvedenému platobnému rozkazu podal dia 20.02.2015 odporca odpor, v ktorom uviedol, ze uz
vySe dvoch rokov je nezamestnany. Od 01.12.2012 je nezamestnany z dévodu organizaénych zmien u
jeho zamestnavatela a po¢nuc diiom 01.06.2013 az do sucasnosti je poberatelom davok v hmotnej nudzi
o om svedéi potvrdenie UPSVaR Dolny Kubin z 09.02.2015. Uvedent dIzni sumu splacal v minulosti
podfa svojich moznosti. Je slobodny, bezdetny, nema Ziadny nehnutelny alebo hnutelny majetok, ktory
by sa dal realne spenazit, takze jeho jedinym prijmom v su€asnosti je mesacna davka v hmotnej nadzi
117,40 eur. Zije v doméacnosti s jeho 80 roénou matkou, ktora je tazko choré, stara sa o fiu a jej poskytuje
pomoc v starobe a chorobe. V suvislosti s tym, kedZze ma velmi nepriaznivu socialnu situaciu Ziadal o
prehodnotenie jeho povinnosti zaplatit Uhradu vynaloZenych nakladov za poskytnutu starostlivost z titulu
poskodenia zdravia poistenca A. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXX a o odpustenie zaplatenia zvy$nej
sumy nahrady nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost v rozsahu 12.876,07 eur s prisl. Vzhladom
na jeho nepriaznivu socialnu situaciu je toho nazoru, Ze v danom pripade sa jedna o nemoznost plnenia
v zmysle § 575 Ob¢. zak. z jeho strany z objektivnych pricin.

Sud vo veci nariadil pojednavanie, a to na defi 04.06.2015 a 23.07.2015.

Pravna zastupkyna navrhovatela Ziadala, aby sud Zalobe vyhovel v zmysle petitu, nakolko bolo nesporne
preukazané, Ze dia 31.03.2007 odporca spdsobil dopravnu nehodu, ked ako vodi€ traktora znacky Zetor
4011 spbésobil tazku ujmu na zdravi poskodenej osobe. V Case tejto nehody nebolo vozidlo zdkonne
poistené, a preto ma navrhovatel prdvo na nahradu vynaloZzenych nékladov. Zaroveri uplatnila trovy
konania.

Odporca zotrvaval na podanom odpore a dalej uviedol, Ze traktor, ktorym bola spdsobena nehoda mal
Cislo Zetor 5611 a tento kupil od nejakého starSieho pana zo Zaskalia, ktory uz zomrel, avsak v Case, ked
ho kupil, tak tento traktor nemal evidenéné Eislo, tak on nevedel, Ze je potrebné ho aj zdkonne poistit.
Pouzival tento traktor do pola.

TieZ uviedol, Ze dostava iba davku v hmotnej nudzi 117,40 eur. Doteraz Zil s matkou, ktord vSak
zomrela a 19.04.2015 mala pohreb. Teraz Zije sdm. Iny prijem nema. Plati elektrinu 50,- eur mesacne,
smeti 18,- eur ro€ne, dan z nehnutelnosti, ktord vzdy platila matka. Hospodarstvo nema. Na zaklade
platobného rozkazu €. 7C/39/2015 uhradzal VSeobecnej zdravotnej poistovni sumu 8.858,62 eur s
urokom z omeskania vo vyske 5,5 % ro¢ne zo sumy 8.858,62 eur od 31.05.2013 do zaplatenia, v
splatkach po 30,- eur mesacne, a to na zaklade dohodnutého splatkového kalendara, na zaklade vyzvy
VSeobecnej zdravotnej poistovne zo dfia 22.09.2009 &. U. XXXXXXXX, ked VSeobecna zdravotna
poistovia vycislila celkovi sumu na 10.088,62 eur, za Ustavnu starostlivost, spoloéné vySetrovacie
a lieCebné zlozky, lekarsku sluzbu prvej pomoci, dopravnu starostlivost, Specializovand ambulantnu
starostlivost, lekarne a primarnu ambulantnu starostlivost o dokladoval potvrdenim VZP o prehlade
tychto platieb. Na zaklade rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin &.k. 2T/210/2007-170 bol zaviazany
uhradit poSkodenému A. E. sumu 181.990,- Sk titulom bolestného. Toto splacal postovymi poukazkami, a
to od 02.01.2009 do 13.12.2012. Dalej uz nespléacal, z dévodu, Ze nemal prijem. Nemédze sa zamestnat,
pretoze ma vela rokov.

Zaverom uviedol, ze zistil, ze pan E. pracoval na leSeni okolo domu, tak on chcel ako dékaz pouzit na to
kameru, pretoZe chcel prislusné organy upovedomit, aby prisli na kontrolu, lebo si mysli, Ze on pracuje
a pritom poistoviia chce od neho peniaze. Tiez ho vidi, ako chodi vozit drevo, do hory. To vSak nebol
ohlasit na Socialnej poistovni, pretoze jeho syn ho napadol, roztrhal mu koSelu.

Sud, okrem vysluchu uc€astnikov, vo veci vykonal dokazovanie listinami zaloZzenymi v spise a zistil tento
stav:



Z pripojeného trestného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 2T/210/2007 sud zistil, Ze odporca bol rozsudkom
€. k. 2T/210/2007-170 pravoplatnym dna 22.11.2008, uznany vinnym, Ze diha 31.03.2007 okolo 17.30
hod v k. U. obce B., vlesnom poraste v €asti zv. Z. - Z., viedol traktor zn. Zetor 4011 bez evidenéného €isla,
pricom nespravnou technikou jazdy po strmej polnej ceste, ktora mala vacsie stupanie ako vyrobcom
pre dany typ traktora uréeny, doslo k poSkodeniu poltera zabezpec&ujuceho prenos krutiaceho momentu
na zadnu napravu k naslednému rozbehnutiu traktora smerom dozadu a prevrateniu traktora na favu
stranu, priCom rdmom kabiny bol pritlaéeny spolujazdec A. E., nar. XX.XX.XXXX, ktory utrpel zlomeninu
krizovej kosti vpravo, rozostup lomovej spony, zZlomeninu pravej bedrovej kosti pri krizovo bedrovom kibe
vertikalne, vykibenie pravého krizovo bedrového kibu, pomliazdenie brucha, traumaticko-hemerogicky
8ok, opuch a krvné podliatiny penisu a mieska, opuch a odreniny lavého boku, odreniny lavého stehna
a kolena, trznu ranu v zahlavi, poSkodenie pravého ihlicového nervu s praceneschopnostou, ktora
doposial trva, teda inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdravi, tym spachal pre€in ublizenia na
zdravi podla § 157 ods.1 Trestného zakona a za to bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 10
mesiacov s podmieneénym odkladom na skiSobnu dobu dva roky. Zaroveri bol zaviazany k povinnosti
zaplatit poSkodenému A. E. sumu 181.990,- Sk titulom bolestného.

Z relacie poistovne KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group bolo zistené, Ze dna
04.12.2012 bol uhradeny regres Socialnej poistovni vo vySke 7.262,54 eur (8koda na zdravi A. E.).
Ako podklad pre vyplatenie uvedenej sumy sluZilo Socialnou poistoviou vystavené potvrdenie o vyplate
invalidného déchodku A. E. za obdobie 01/2012 - 10/2012 v celkovej vySke 4.597,34 eur a za 7/2011 -
12/2011 vo vySke 2.665,20 eur. Skutonost o vyplate sumy 7.262,54 eur pre Socialnu poistoviiu bola
poistoviiou KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group oznamena Slovenskej kancelarii
poistovatelov listom zo dia 22.03.2013 a Socialnej poistovni dfia 04.12.2012. Vyzvu &. 68/2010-
65/DZ-3, ktorou vyzvala Socialna poistoviia odporcu a tiez poistoviiu KOOPERATIVA poistovria, a.s.
Vienna Insurance Group na zaplatenie sumy 7.262,54 eur (obdobie 07/2011 -10/2012) tymto adresovala
listom zo dna 13.11.2012.

Z relacie poistovne KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group bolo zistené, Ze dna
23.05.2014 bol uhradeny regres Socialnej poistovni vo vySke 5.613,53 eur (8koda na zdravi A. E.).
Ako podklad pre vyplatenie uvedenej sumy sluZzilo Socialnou poistoviou vystavené potvrdenie o vyplate
invalidného déchodku A. E. za obdobie 11.2012-10.2013 v celkovej vySke 5.613,53 eur. Skuto&nost
o vyplate sumy 5.613,53 eur pre Socialnu poistoviiu bola poistoviiou KOOPERATIVA poistovria, a.s.
Vienna Insurance Group oznamena Slovenskej kancelarii poistovatelov listom zo dfia 10.04.2014 a
Socialnej poistovni diia 07.03.2014. Vyzvu €. XXX-XXX-XXXX/XXXX (65 DZ), ktorou vyzvala Socialna
poistoviia poistoviiu KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group a tiez odporcu na
zaplatenie sumy 5.613,33 eur (11/2012-10/2013) tymto adresovala listom zo dria 04.12.2013.

Z vypisu z uctu Slovenskej kancelarie poistovatelov vedenom vo VSeobecnej uverovej banke a.s.
bolo zistené poukazanie sumy 7.262,54 eur dia 15.04.2013 a sumy 5.613,53 dnna 23.05.2014 pre
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group

Z potvrdenia Socialnej poistovne pobocka Dolny Kubin zo dia 13.11.2012 bolo zistené, Ze A. E. je
poberatelom invalidného déchodku vo vySke 458,90 eur mesacne a zo dfia 24.06.2015 vo vyske 481,40
eur mesacne.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocka Dolny Kubin zo dfia 16.06.2015 bolo zistené, Ze nahradu Skody
v sulade s §238 ods.1 zakona &. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov,
Socialna poistovia rieSila so Slovenskou kancelariou poistovatefov Bratislava listom zn. 7498/2010 zo
dna 20.07.2010.

Z rozhodnutia Uradu préce, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin & DK1/OPVHM/SOC/2015/8217-0055
zo dfia 28.01.2015 bolo sudom zistené, Ze odporca je fyzickou osobou v hmotnej nudzi a od 01.01.2015
dostava preddavkovo 117,40 eur mesacne.

Podla § 238 zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov, ods.



1) Socialna poistoviia ma pravo voci tretim osobam na nahradu 3kody, ktora jej vznikla vyplatou
davok v dbsledku ich zavineného protipravneho konania; vy8ku Skody preukazuje Socialna poistoviia
potvrdenim prislusnej organizacnej zloZky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

2) Skoda podla odseku 1 nie je davka vyplatena poberatelovi davky v désledku jeho zavineného
protipravneho konania.

3) Tretou osobou nie je platitel poistného na Urazové poistenie, ani zamestnanci tohto platitela, ak je
Urazova davka vyplacana z Urazového poistenia tohto platitefa.

4) Na ucely nahrady Skody, ktora vznikla Socialnej poistovni vyplatou davok, su organy verejnej
spravy, fyzické osoby a pravnické osoby povinné bezplatne poskytovat organizaénym zlozkdm Socialnej
poistovne potrebnu sucinnost, najma predkladat’ v lehote, ktord Socialna poistovia urcila, poZzadované
doklady a oznamovat potrebné udaje.

5) Pravo Socialnej poistovne voci tretim osobam na nahradu Skody, ktora vznikla Socialnej poistovni
vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania, sa premi&i uplynutim troch rokov
odo dnia, ked Socialna poistovia zistila, Ze davky boli vyplatené v dosledku zavineného protipravneho
konania tretich oséb, a ked sa dozvedela o tom, kto za vznik S8kody zodpoveda, najneskodr uplynutim
desiatich rokov odo dha vyplatenia davok.

6) Pravo na nahradu Skody podla odseku 1 uplatiuje Socialna poistoviia v sudnom konani podla
osobitného predpisu.

7) Socialna poistoviia neuplatni pravo na nahradu Skody podfa odseku 6, ak

a) je pravdepodobné, Ze naklady na uplatfiovanie prava na nahradu Skody presiahnu vysku Skody,

b) je zrejmé, Ze vzhladom na majetkové pomery fyzickej osoby alebo pravnickej osoby povinnej nahradit
Skodu, uplatfiovanie Skody nebude viest ani k Ciastoénému uspokojeniu prava Socialnej poistovne na
nahradu Skody,

¢) uplatriovanie 8kody najma dokazovanie jej vzniku zavinenym protipravnym konanim, by bolo spojené
s nadmernymi tazkostami.

8) Ak poberatel invalidného dbéchodku, na ktory vznikol narok v désledku zavineného protipravneho
konania tretej osoby podla tohto zakona, splni podmienky naroku na vyplatu starobného déchodku alebo
pred€asného starobného déchodku a vyplaca sa nadalej invalidny déchodok, pravo Socialnej poistovne
na nahradu Skody zanika.

Podla § 3 z.¢. 381/2001 Z.z. zo 4. septembra 2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla (PZP) a o zmene a doplneni niektorych zakonov
platného v ¢ase dopravnej nehody ods.:

1) Povinnost’ uzavriet' poistnd zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel
motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla zapisany ako
osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, 6a) v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom
motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatefom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena najomna
zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost’ uzavriet’ poistni zmluvu ma najomca.

3) Osoba, na ktoru sa vztahuje povinnost uzavriet poistnu zmluvu podla odseku 1, je povinna uzavriet
poistnu zmluvu najneskdr v defn prvého pouzitia motorového vozidla. Osoba, na ktoru sa vztahuje
povinnost’ uzavriet poistnd zmluvu podla odseku 2, je povinna takuto poistnd zmluvu uzavriet podfa §
16 pri vstupe cudzozemského motorového vozidla na uzemie Slovenskej republiky.

Podla § 12 ods. 2), poistovatel ma proti poistenému, ktory nie je poistnikom, narok na nahradu poistného
plnenia alebo jeho €asti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového
vozidla, ak

a) spOsobil Skodu umyselne alebo ak viedol motorové vozidlo pod vplyvom navykovej latky,

b) spbsobil Skodu prevadzkou motorového vozidla, ktoré pouzil neopravnene,



c¢) viedol motorové vozidlo bez predpisaného vodi€ského opravnenia alebo v ase zakazu innosti viest
motorové vozidlo uloZzeného sudom alebo inym prisluSnym organom,

d) spbsobil Skodu motorovym vozidlom, o ktorom vedel, Ze jeho technicka spdsobilost nezodpoveda
podmienkam na pouzivanie v premavke na pozemnych komunikaciach podla osobitného predpisu a
tento stav bol v pri¢innej suvislosti so spésobenou Skodou,

e) vedome zveril vedenie motorového vozidla osobe, ktora nespifia podmienky na vedenie motorového
vozidla podla osobitného predpisu,

f) porusil povinnost ohlasit’ dopravnu nehodu podla osobitného predpisu, ktora je poistnou udalostou,

g) spobsobil $kodu motorovym vozidlom a bez dévodov hodnych osobitného zretefa porusil povinnosti
podla § 10 ods. 1 az 4,

h) sa odmietol po dopravnej nehode podrobit skuske na pritomnost navykovej latky.

(3) Vyska nahrady poistného plnenia alebo jej €asti, na ktoru vznikne poistovatelovi narok podla odseku
1 alebo 2, nesmie presiahnut Uhrn poistnych plneni, ktoré poistovatel vyplatil zdévodu poistnej udalosti.

(4) Pravo poistovatela na nahradu poistného plnenia alebo jeho ¢asti podla odseku 1 alebo 2 sa premi&i
do troch rokov odo dfia vyplatenia poistného plnenia.

Podla § 20 ods. 1/a 2/, zriaduje sa kancelaria, ktora je pravnickou osobou. Jej sidlom je Bratislava.
Zapisuje sa do obchodného registra pésobi v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

Kancelaria
a) spravuje poistny garan¢ny fond,

b) vykonava hrani¢né poistenie,
c¢) zastupuje poistovatelov v medzinarodnych instituciach zaoberajucich sa poistenim zodpovednosti,

d) uzaviera dohody s kancelariami poistovatelov cudzich Statov, subjektmi zodpovednymi za nahradu
Skody v ¢lenskych Statoch a informacnymi strediskami ¢lenskych Statov a zabezpecuje ulohy vyplyvajuce
z tychto dohéd,

e) spolupracuje so Statnymi organmi vo veciach tykajucich sa poistenia zodpovednosti,

f) podiefa sa na predchadzani Skodam v cestnej doprave a na predchadzani poistnym podvodom v
poisteni v suvislosti s prevadzkou motorovych vozidiel,

g) vedie evidencie a Statistiky na ucely poistenia zodpovednosti,

h) vykonava €innost informaéného strediska a na tento ucel vedie register poistenia zodpovednosti (dalej
len "register"),

i) na Ziadost' poSkodeného a na zaklade udajov poskytnutych poSkodenym poskytuje informacie o
spbsobe uplatnenia a vyrovnania jeho naroku na nahradu Skody.

Podla § 25 ods. 1/, kancelaria na u€ely zabezpecenia ¢innosti informacného strediska vedie register,
ktory obsahuje udaje o poisteni zodpovednosti podla § 11, udaje o poistnych udalostiach, na ktorych
malo u€ast motorové vozidlo, a Udaje z centralnej evidencie vozidiel a z evidencie dopravnych nehéd
v elektronickej forme. Tieto udaje kancelarii poskytuju poistovatelia a prislusny $tatny organ. Udaje z
registra v rozsahu podla odseku 2 kancelaria poskytuje poistovatefom vratane kancelarii poistovatelov
a subjektov zodpovednych za nahradu Skody v cudzich Statoch na ucely preSetrovania potrebného
na zistenie rozsahu povinnosti poskytnut’ poistné plnenie a poskytnutia poistného plnenia. V tychto



pripadoch kancelaria poskytuje udaje bez predchadzajiceho suhlasu a informovania osoby, ktorej sa
informacia tyka.

Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania sud navrh v celom rozsahu zmietol a to z tychto
dovodov:

V konani bolo nesporne preukazané, Ze vo veci tunajSieho sudu sp. zn. 2T/210/2007 bol odporca
rozsudkom &. k. 2T/210/2007-170 pravoplatnym dria 22.11.2008 uznany vinnym, Ze dna 31.03.2007
okolo 17.30 hod v k. . obce Z., v lesnom poraste v &asti zv. Z. - Z., viedol traktor zn. Zetor 4011
bez evidenéného &isla, pricom nespravnou technikou jazdy po strmej polnej ceste, ktora mala vacsie
stupanie ako vyrobcom pre dany typ traktora uréeny, doslo k poskodeniu poltera zabezpecujuceho
prenos krutiaceho momentu na zadnu napravu k naslednému rozbehnutiu traktora smerom dozadu
a prevrateniu traktora na favu stranu, priCom réamom kabiny bol pritlaCeny spolujazdec A. E., nar.
XX XX XXXX, ktory utrpel zlomeninu kriZzovej kosti vpravo, rozostup lomovej spony, zlomeninu pravej
bedrovej kosti pri krizovo bedrovom kibe vertikalne, vykibenie pravého krizovo bedrového kibu,
pomliazdenie brucha, traumaticko-hemerogicky Sok, opuch a krvné podliatiny penisu a mieSka, opuch
a odreniny favého boku, odreniny lavého stehna a kolena, trzna ranu v zahlavi, poSkodenie pravého
ihlicového nervu s praceneschopnostou, ktora doposial trva, teda inému z nedbanlivosti spdsobil tazku
ujmu na zdravi, tym spachal precin ubliZenia na zdravi podla § 157 ods.1 trestného zakona a za to bol
odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu
dobu dva roky. Zaroven bol zaviazany k povinnosti zaplatit poSkodenému A. E. sumu 181.990,- Sk
titulom bolestného.

V suvislosti s touto skuto€nostou Socidlna poistoviia pobocka Dolny Kubin vyplacala v roku 2011
poskodenému A. E. invalidny dochodok vo vyske 444,20 eur mesacne, v roku 2012 458,90 eur mesacne,
v roku 2013 469,90 eur mesacne a v sucasnosti vo vySke 481,40 eur mesacne. Nakolko vyplacanie
invalidného déchodku poskodenému priamo suvisi s vy$Sie uvedenou dopravnou nehodou vzniklo
Socialnej poistovni podla § 238 ods.1 zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich
predpisov, pravo vodi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku
ich zavineného protipravneho konania. VySka Skody bola preukdzana Socialnou poistovriou potvrdenim
prislusSnej organizaénej zlozky v Dolnom Kubin o vyplate invalidného déchodku A. E. za obdobie 01/2012
- 10/2012 v celkovej vy8ke 4.597,34 eur , za 7/2011 - 12/2011 vo vySke 2.665,20 eur a za obdobie
11/2012 - 10/2013 v celkovej vyske 5.613,53 eur. Narok na nahradu takto vzniknutej Skody z titulu
vyplaty davok uplatnila Socialna poistovfia u Slovenskej kancelarie poistovatefov nakolko bolo zistené,
ze vozidlo - traktor zn. Zetor 4011 bez evidené&ného Eisla nebolo povinne zmluvne poistené. Slovenska
kancelaria poistovatelov poukazala uplatfiované sumy Socialnej poistovni prostrednictvom poistovne
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group v celkovej vySke 12.876,07 eur.

Vychadzajuc z citovanych ustanoveni zdkona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov, sud ma za to, Ze konanim Socialnej poistovne doslo k ich poruseniu a Socialna poistovia
v rozpore s ust. § 238 ods.6 zakona o socidlnom poisteni uplatnila pravo na nahradu Skody podla
ods.1 u Slovenskej kancelarie poistovatelov ¢im porusila prava odporcu uvedené v ods. 7 pism. a/
az c/. Socialna poistoviia neskumala dévody vylu€ujuce povinnost odporcu nahradit $kodu a tym, Ze
automaticky tuto uplatnila u poistovne nedala odporcovi Zziadnu moznost' sa branit’ proti uplatnenej
nahrade. Zakon vS8ak priamo Socialnej poistovni skimat dévody podla ods.7 pism. a/ az c/ uklada
a podla nazoru sudu sa tejto povinnosti nemdze zbavit tym, Ze uplatni nahradu priamo v komerc¢nej
poistovni resp. u Slovenskej kancelarie poistovatelov. Podla nazoru sudu tak ani neohla urobit’ pokiaf
zistila, Zze odporca nemal povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla a mala postupovat podla prislusnych ustanoveni zdkona o socialnom poisteni a
Skodu vzniknutu jej z titulu vypladcania déchodkovych davok poskodenému uplatfiovat’ na sude, kedze
narok Socialnej poistovne je regresnym narokom v zmysle Specialnej Upravy v ustanoveniach § 238
z.7. 461/2003 Z.z. Nakolko Socialna poistovia konala v rozpore so zdkonom, sud podfa § 238 ods.7
zakona o socialnom poisteni €. 461/2003 Z .z. v platnom zneni, preskimal opravnenost naroku Socialnej
poistovne na nahradu Skody a mal za preukazané, Zze odporca je osoba v hmotnej nudzi, pobera
davku vo vysSke 117,40 eur mesaéne, matka, s ktorou Zil sam v spolo¢nej domacnosti, zomrela dfia
16.04.2015. Z davky, ktoru pobera hradi vSetky vydavky spojené s byvanim a uspokojovanim osobnych
potrieb. Odporca je teda osobou, ktorej majetkové pomery oddévodriuju aby Socialna poistoviia upustila



o vymahania Skody (§ 238 ods.7 pism. b/ Zakona o socidlnom poisteni) a pokial bez dalSieho uplatnila
svoje pravo u komerénej poistovne urobila tak v rozpore s platnym zakonom.

Sud poukazuje na to, Ze pri zodpovednosti za Skodu podfa § 238 ods. 1 zadkona ¢&. 461/2003 Z.z. ide o
Specialny druh obgiansko-pravnej zodpovednosti za $kodu, ktora sa liSi od vSeobecnej zodpovednosti
upravenej Obcianskym zakonnikom (§ 420 a nasl.) a v tejto suvislosti je tieZz potrebné uviest, Ze
sud pri rozhodovani o narokoch v ob¢ianskom sidnom konani je povinny zohfadnit' aj osobitné znaky
spachania trestného ¢inu a to najma vtedy, ak su znaky skutkovej podstaty trestného €inu podstatné pre
rozhodnutie v obianskopravnom konani. Je potrebné prihliadat’ aj na okolnosti trestného konania a nie
len na jeho vysledok a sud musi skimat mieru zavinenia toho, kto $kodu Socialnej poistovni spbsobil.
Sud poukazuje na Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. US 269/2011, z ktorého vyplyva,
Ze ,rozsah viazanosti vSeobecného sudu rozsudkom vydanym v tresthom konani pri rozhodovani v
obc&ianskom sudnom konani v pripadoch, v ktorych sa zdkonné znaky skutkovej podstaty trestného €inu
zhoduju s okolnostami relevantnymi alebo podstatnymi pre rozhodnutie v ob&ianskopravnom konani,
nemozno obmedzit' len na zavery o protipravnom konani, t.j. o spachani trestného &inu. Civilny sud
je viazany odsudzujucim rozhodnutim trestného sudu v otazke, Ze bol spachany trestny ¢in a kto ho
spachal a nie vSak v otazke, €i je pri€inna suvislost medzi trestnym ¢inom a Skodou*“. Socialna poistovna
uplatnenim nahrady Skody u Slovenskej kancelarie poistovatelov, ktora jej poukazala pinu regresnu
nahradu, zamedzila preskimaniu miery zodpovednosti odporcu a opravnenosti jej naroku sudom. Z
ust. § 238 ods.1 z. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni pritom vyplyvaju Specifické prava Socialne;j
poistovne, ktoré moze uplatnit iba v suidnom konani ako je to vyslovne uvedené v ods.6 § 238 citovaného
zakona.

V konani bolo tiez nesporne preukazané, Ze odporca nemal uzatvorené povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorovych vozidiel, na vyplatenie regresnej nahrady
pre Socialnu poistoviiu nedal suhlas a nebolo ani preukazané, Ze by poistoviia KOOPERATIVA
poistovia, a.s. Vienna Insurance Group o vyplateni tohto naroku s odporcom jednala. Sud ma za
to, Zze plnenie zo strany poistovhe KOOPERATIVA poistovia, a.s. Vienna Insurance Group nebolo v
sulade s prisluSnymi ustanoveniami Zakona o socialnom poisteni a preto dospel k zaveru, Ze Slovenskej
kancelarii poistovatefov pravo na nahradu plnenia z titulu regresného naroku podfa § 238 zakona &.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, poskytnutého Socialnej poistovni, nevzniklo.

Sud odporcovi ako uspesnému ucastnikovi, ktorému by podfa § 142 ods.1 O.s.p., (U€astnikovi, ktory
mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie
prava proti u€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal) prindlezalo pravo na nahradu trov konania tieto
nepriznal, nakolko Ziadne neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou Okresného
sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

c¢) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvého stupfia neudplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

e) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



g) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. . 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



