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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v exekucnej veci opravneného: "TYTANEX" spotka z organiczong
odpowiedzialnosig, ICO: 00000000, ul.J6zefa Wolnega 12, 408 57 Katowice, zast. JUDr Peter Kmec,
advokat, Okruzna 46, 064 01 Stara Lubovna, proti povinnému: POLMAREX, s.r.o., Liskova 258, 034 81
Liskova, ICO: 35 867 566, v konani pre vymozenie sumy 470,- EUR s prisl., takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.

Opravnenému sud u klada nahradit trovy exekucie vzniknuté sudnemu exekutorovi Mgr. Janovi
JuraSovskému, Levocéska 3, 064 01 Stara Luboviia, vo vySke 46,64 EUR do 3 dni od pravoplatnosti
vyroku tohto uznesenia.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného sa dna 14.03.2011 zacalo proti povinnému exeku¢né konanie pre
vymozenie pohladavky opravneného priznanej vykonatelnym platobnym rozkazom Okresného sudu
Ruzomberok, €.k. XA.XXX/. zo dna 23.12.2010.

Vykonanim vySSie uvedenej exekucie poveril tunajSi sud dna 05.04.2011 pod cislom 5508*014337
sudneho exekutora Mgr. Jana JurasSovského, Levocska 3, 064 01 Stara Lubovna.

Dra 25.05.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh sudneho exekutora na zastavenie exekucie, z
dovodu, Ze majetok povinného nestac¢i ani na uhradu trov exekucie, nakolko bolo zistené, Ze povinny
bol dfia 18.05.2012 ex offo vymazany z obchodného registra.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
(Exekucny poriadok), exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, méze sud exekuciu zastavit na navrh alebo aj bez navrhu.

Z vypisu z obchodného registra mal sid preukazané, Ze na zaklade uznesenia Okresného sudu Zilina
¢.k. 3K 25/2011-30 zo dna 13.10.2011 bolo konkurzné konanie diznika (povinného) zastavené pre
nedostatok majetku a povinny bol vymazany z obchodného registra diiom 18.05.2012.

Ak v priebehu exekucie povinny, ktory je pravnickou osobou, zanikne vymazom z obchodného registra
bez pravneho nastupcu, a tomu predchadza jeho zruSenie zastavenim konkurzného konania pre



nedostatok majetku, je to podla nazoru sudu dovod k zastaveniu exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. h)
Exeku€ného poriadku, nakolko majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Zanik
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povinného a strata jeho pravnej spésobilosti je totiz v takomto pripade prakticky désledkom jeho
nemajetnosti a prave tato skutoCnost je v pri€innej suvislosti s jeho zanikom. S poukazom na vyssie
uvedené skutocnosti, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a
exekulciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku zastavil.

Podla § 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

Podla § 14 ods. 1 Vyhlasky MS SR 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutoroch, ak
je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa ur€uje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33, 19 eura.

Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR 288/1995 Z. z., sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Nasledne sa sud zaoberal otazkou nahrady trov exekucie. V exeku€énom konani plati zasada, ze trovy
exekucie plati zasadne povinny. Sud méze ulozit opravnenému povinnost nahradit’ trovy exekucie len
v pripade, ak su splnené podmienky stanovené v § 203 ods. 1, 2 Exeku€ného poriadku, teda v pripade,
ak opravneny procesne zavinil, Ze exekucia bola zastavena, alebo ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie. Nakolko uvedena exekucia bola zastavena v
zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie, bola podla nazoru sudu splnena podmienka pre aplikaciu ust. § 203 ods. 2 Exeku¢ného
poriadku, a preto sud na nahradu trov exekucie sudneho exekutora zaviazal opravneného.

Ugelne vynalozené trovy stidneho exekutora pozostavaju z odmeny vo vy$ke 33,19 EUR podla § 14
ods. 1 Vyhlasky MS SR €. 288/1995, a z nahrady hotovych vydavkov podla § 22 vyhlasky vo vySke
13,45 EUR (postovné - 13,45 EUR).

Poucenie:

Proti 1. vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo

dna jeho dorucenia na tunajsi sud.
Proti 2. vyroku nie je pripustné odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 OSP proti rozhodnutiu sidneho dradnika alebo justicného

Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré



vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, mdze v celom rozsahu vyhoviet sudca,

ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca

odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie

podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho

uradnika alebo justiéného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta(§

202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie bolo vydané vy$8im sudnym uradnikom mozZno s poukazom na vy$Sie

citované zdkonné ustanovenie proti 2. vyroku tohto uznesenia podat’ v lehote 15 dni odo dfa doruéenia
odvolanie na tunajsi sud.
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Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



