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Uznesenie

Okresny sid Prievidza v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.ro., so sidlom Bratislava,
Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, zastupeného Fridrich Palko, s.r.0., Bratislava, Grésslingova ¢&. 4, ICO:
36 864 421, proti odporcovi: Slovenska republika, za ktori kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky, o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.
Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym na sud dfia 27.09.2012 uplatnil voé&i odporcovi pravo na nahradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy. O navrhu navrhovatela bolo pravoplatne rozhodnuté rozsudkom
Okresného sudu Prievidza ¢€.k. 8C/228/2012-69 zo dna 12.09.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Tren&ine €.k. 17Co/478/2014-114 zo dnha 05.11.2014. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal
navrhovatel dovolanie. Sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie vo vyske
40 eur podla § 6 ods. 2 posledna veta Zakona o sudnych poplatkoch a polozky 7a sadzobnika sudnych
poplatkov /2 x 20 eur/, ktord vyzvu advokat navrhovatela prevzal dfia 24.04.2015. Na vyzvu sudu
navrhovatel reagoval podanim doru¢enym sudu dna 04.05.2015, v ktorom uviedol 15 dbvodov, pre
ktoré Ziadal vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku zruSit. Sud sa nestotoznil so ziadnym s namietanych
dovodov, kedZe navrhovatel /dovolatel/, ktory podal dovolanie je poplatnikom podla § 2 ods. 4 prva
veta zdkona o sudnych poplatkoch, ktory nie je osobne oslobodeny od sudnych poplatkov podfa § 4
ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch a nie je dané ani vecné oslobodenie predmetného dovolacieho
konania podfa § 4 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch. Navrhovatefovi podanim dovolania vznikla
poplatkova povinnost podla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch, pri€¢om sudny poplatok je
40,00 eur. Poplatkova povinnost’ navrhovatela za podané dovolanie vyplyva z § 6 ods. 2 posledna veta
zakona o sudnych poplatkoch. Nakoniec sud dodava, Ze vyzva na zaplatenie sudneho poplatku nie je
rozhodnutim, preto nie je voéi nej pripustné odvolanie.

KedZe navrhovatel (dovolatel) sudny poplatok za dovolanie nezaplatil, sud podfa  § 10 ods. 1 Zakona
o sudnych poplatkoch podfa ktorého, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora ur€i
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, 5a) sud konanie zastavi, rozhodol v spojeni s § 12 ods. 2 prva veta Zakona o sudnych poplatkoch,
podla ktorého vo veciach poplatkov za dovolanie rozhoduje sud, ktory rozhodoval v prvom stupni, tak,
Ze dovolacie konanie o navrhu navrhovatela zastavil.

Nezaplatenim sudneho poplatku navrhovatel zavinil, Ze sa dovolacie konanie zastavilo. Takejto
procesnej situacii zodpoveda rozhodnutie o trovach konania podfa § 146 ods. 2 druha veta Ob¢ianskeho
sudneho poriadku, podla ktorého ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit jeho trovy. Preto sud navrhovatelovi, ktory si trovy konania uplatnil, nahradu trov konania
nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



