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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Home Credit
Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176, pravne zast. Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., Piaristicka 707/25, Trengin, ICO: 47234679 proti zalovanej A. V., C.. XX.
XX. XXXX, U. S. XXX, t. &. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom B.. W. N., A. O. U. L. O.
D., o zaplatenie 1 270,24 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit' Zalobcovi 1 270,24 Eur, vy&isleny roény drok z omeskania vo vyske
182,22 Eur a urok z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 1 270,24 Eur od 25. 03. 2015 do zaplatenia
a nahradit mu trovy konania vo vyske 243,52 Eur, ktoré je povinna zaplatit pravnej zastupkyni zalobcu,
to vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu 1 270,24
Eur, vy€isleny ro€ny urok z omeskania vo vySke 182,22 Eur a urok z omeSkania vo vyske 8,5 % roCne
zo sumy 1 270,24 Eur od 25. 03. 2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Navrh odévodnil
tym, Ze dita 17. 12. 2008 uzatvoril so zalovanou Uverovi zmluvu &. 3812142761 (dalej len ,UZ*), ktorej
neoddelitelnou sucastou s Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit Slovakia, a.s. (dale;
len ,UZP*). Sugastou tejto pisomnej tverovej zmluvy bola aj dohoda zmluvnych stran o uzatvoreni
Uverovej zmluvy o poskytnuti revolvingového tveru &. 6210008841 (dalej len ,zmluva o RU*), ktora
nadobudla platnost diiom podpisu Uverovej zmluvy a uc€innost az uskutoénenim aktivacie karty zo
strany Zalovanej. Na zaklade riadneho pinenia si povinnosti vyplyvajucich z UZ zo strany Zalovanej,
zaslal jej zalobca v zmysle ustanovenia Hlavy 8 UZP uverovu kartu spolu s Metodickou priru¢kou, ktora
obsahovala okrem charakteristiky revolvingového Gveru aj spésob aktivacie karty v pripade, Ze Zalovana
prejavi volu, aby sa platna zmluva o RU stala aj Gginnou a bola viazana pravami a povinnostami z
nej plynucimi. Neoddelitefnou su¢astou Metodickej priru¢ky bol Sadzobnik poplatkov, ktory upravoval
okrem mesacnej urokovej sadzby aj vysku poplatkov, ktoré mézu byt uctované v suvislosti s Cerpanim
revolvingového Gveru. Zalovany podpisom Gverovej zmluvy a Gverovych zmluvnych podmienok potvrdil,
Ze bol s nimi oboznameny, rovnako ako potvrdil obozndmenie sa s metodickou priru¢kou, ktorej
sugastou bol aj Sadzobnik poplatkov. Zalovana porusila zmluvne dohodnuté podmienky vztahuijice sa k
riadnemu a v€asnému splacaniu poskytnutého Uveru a dostala sa s uhradou svojho zmluvného zavazku
do omeskania tak ako je uvedené v splatkovom kalendari, z ktorého vyplyva prehlad platieb Zalovane;j.
Prostrednictvom Uverovej karty Eerpala Zalovana poskytnuty revolvingovy uver spolu vo vyske 1 299,75
Eur a Zalobcovi vratila len Ciastku 29,51 Eur. Odo dha omeskania bola Zalovana o vySke svojho dihu
informovana v pravidelnych mesacnych vypisoch z tverového uétu a vyzyvana k jeho Uhrade. Vzhladom
na skutoCnost, ze Zalovana ani napriek uvedenému neplnila svoju povinnost riadneho a v€asného
splacania Uveru, vzmysle Hlavy 6 pism. a, Zalobca vyzval Zalovanu listom zo dfia 28. 06. 2013 k splateniu
celého zostatku uveru vo vySke 1 581,75 Eur v lehote 15 dni odo dia odoslania vyzvy. Tento postup



Zalobcu bol v sulade aj s platnym pravnym poriadkom SR a to konkrétne s § 565 Ob¢ianskeho zakonnika:
»Ak ide o plnenie v splatkach, mdZze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej
splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.“ V navrhu na vydanie platobného rozkazu si
vSak Zalobca neuplatfiuje uroky a poplatky spojené s poskytnutym uverom. Sadzba uroku z omeSkania,
ktoru si Zalobca v navrhu uplatfiuje vo vySke 8,5 % ro¢ne bola stanovena nasledovne: zakladna urokova
sadzba ECB platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t. j. ku diu 17. 07. 2013
(patnasty derl odo diia odoslania vyzvy k splateniu celého tveru) + 8 percentuélnych bodov. Urok z
omeskania bol stanoveny takto: urok z omeskania vo vySke 182,22 Eur z Ciastky 1 270,24 Eur od 17. 07.
2013 do 24. 03. 2015, t. . do diia vyhotovenia navrhu na vydanie platobného rozkazu. Zalobca eviduje
voci Zalovanej dih vo vyske: istina 1 270,44 Eur. Vycisleny ro€ny urok z omeskania vo vyske 182,22 Eur
tak ako je uvedené vo vypise Cerpania, splatok a uhrad.

Sud uznesenim tunajsieho sudu €.k. 4C/102/2015-47 zo dia 22. 06. 2015 v zmysle § 29 O.s.p. ustanovil
zalovanej za opatrovnika B.. W. N.I., A. O. U. L. O. D., nakolko zalovana sa nezdrziava v mieste svojho
bydliska a jej su€asny pobyt sudu nie je znamy.

Na pojednavanie dfia 21. 07. 2015 sa pravna zastupkyfia Zalobcu nedostavila, svoju neucast
ospravedInila podanim doru€enym sudu 20. 07. 2015, kde uviedla, Ze na podanej Zalobe trva a suhlasi
s tym, aby sud pojednéaval a rozhodol v jej nepritomnosti. Nema dal8ie navrhy na dokazovanie.

Opatrovnik Zalovanej sa na pojednavanie dha 21. 07. 2015 nedostavil bez ospravedinenia, doru¢enie
mal vykazané 26. 06. 2015.

Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti u¢astnikov podla § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to fotokdpiou Uverovej zmluvy &.
3812142761 zo diia 17. 12. 2008, Uverovymi zmluvnymi podmienkami, splatkovym kalendarom, vyzvou
k splateniu celého Uveru zo dna 28. 06. 2013.

Sud povaZzoval narok Zalobcu za dévodny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podfla § 142 ods. 1/ O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech
priznal nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti Zalovanej,
ktora vo veci uspech nemala. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh
vo vySke 76,-Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 167,52 Eur (za 2 ukony: priprava a prevzatie
zastupenia, pisomné podane na sud - navrh na vydanie platobného rozkazu 2 x 61,41 Eur + 2 x 8,39
Eur rezijny pausal za rok 2015 = 139,60 Eur + 20 % DPH), spolu trovy konania 243,52 Eur.

O povinnosti zalovanej zaplatit' trovy konania pravnej zastupkyni zalobcu sud rozhodol podla § 149 ods.
1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach  (§ 42 ods.
3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urCitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
Co sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



