Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 3C/47/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8515201277

Déatum vydania rozhodnutia: 21.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Bitalova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2015:8515201277.4
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobcu: D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX, pr.
zast. JUDr. Marianom Gelenekym, advokatom AK Stara Lubovna, Garbiarska 20 proti Zalovanému: R.
E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. XX v konani o nahradu Skody takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier uzavrety medzi t€astnikmi konania v tomto zneni :

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcoviistinu 402,50 eur v pravidelnych mesaénych splatkach po
50,- eur po€¢nuc mesiacom august 2015 vzdy do 15-teho dha toho ktorého mesiaca pod stratou vyhody
splatok pri nezaplateni tej ktorej splatky.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske 91,85 eur v pravidelnych
mesacnych splatkach po 50,- eur po¢nuc nasledujucim mesiacom po zaplateni Zalovanej istiny zalobcovi
vzdy do 15-teho dia toho ktorého mesiaca pod stratou vyhody splatok pri nezaplateni tej ktorej splatky.

lll. Sud v Casti uroku z omeskania konanie zastavuje.

IV.Sud vracia zalovanému Cast zaplateného sudneho poplatku vo vySke 21,60 eura uklada
prevadzkovatelovi systému, spolo¢nosti Slovenska posta, a.s., aby tento poplatok vratila zalovanému
do 30 dni od doruéenia odpisu tohto uznesenia s vyznacenou doloZkou pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou zalobou dozadoval vydania platobného rozkazu, ktorym by sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sumy 402,50 eur s prisluSenstvom.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 3C/47/2015-16 zo dnha 7.4.2015, proti ktorému podal zalovany
odpor.

Pred zacatim pojednavania dfia 21.07.2015 navrhli pr. zastupca Zalobcu a Zalovany uzavriet sudny
zmier v zneni, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.



KedZe u€astnikmi navrhnuty sudny zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi, sud zmier schvalil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. tak, ze zaviazal zalovaného, aby
uhradil zalobcovi trovy konania, ktoré mu vznikli a tie boli su€¢astou sudneho zmieru.

Sud zaroven rozhodol o vrateni €asti sudneho poplatku zaplateného Zalovanému, vo vyske 21,60 eur v
sulade s § 11 ods. 7 zak. €. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch, pretoze U€astnici uzavreli sudny zmier pred
zacati pojednavania. Zaroven sud ulozil prevadzkovatelovi systému spolo¢nosti Slovenska posta, a.s.,
aby tento poplatok vratila Zalobcovi do 30 dni od doruéenia rovnopisu tohto pravoplatného rozhodnutia
v sulade s § 11 ods. 6 zak. ¢. 71/92 Zb.

Poucenie:

Proti vyroku o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Proti vyroku o vrateni sudneho poplatku a zastaveni konania v €asti uroku z omeSkania je pripustné
odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia tohto uznesenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého
odvolanie smeruje.

1. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci same;j,

mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté

dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné

dbokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3. Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



