Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 5T/48/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8721010663

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2022:8721010663.8

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, na hlavhom pojednavani konanom dna 9. novembra 2022 samosudcom JUDr.
Mariou Petruskovou v trestnej veci obZalovaného A. B. takto

rozhodol:

Obzalovany:

Rudolf PACAJ -nar. X.X.XXXX v Poprade-SpiSskej Sobote, trvale bytom
C., D. XXX/XX, E. B.,

sa uznava za vinného

- zo zloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona ucinného do
30.9.2012,
pretoze

-ako konatel obchodnej spolognosti D + P s.r.o., so sidlom SNP 145, 059 21 Svit, ICO: 44303335
a ako osoba zodpovedna za riadne plnenie dafiovych povinnosti obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o0.,
vedomy si svojej povinnosti vykonavat’ svoju pésobnost s odbornou starostlivostou, v umysle skratit
dan z pridanej hodnoty a tuto neuhradit do Statneho rozpoctu, v danovych priznaniach obchodnej
spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanych v obdobi od 27.02.2012 do 26.11.2012
prislusnému spravcovi dane - Dafiovému Uradu PreSov, pobocka Poprad neopravnene a teda v rozpore
s § 49 ods. 1, ods. 2 pism. a/ a § 51 ods. 1 pism. a/ zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty v zneni neskorSich predpisov uplatnil odpocitanie z pridanej hodnoty z faktdr vystavenych
dodavatelom obchodnou spoloénostou Palmdale s.r.o., Klarinska 7, 811 03, Bratislava, ICO: 45469300,
za dodané stavebné prace, ktoré viak dodavatel obchodna spolo€nost Palmdale s.r.o. realne nedodala
a teda v dafiovom priznani obchodnej spolo€nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dria
27.02.2012 za zdariovacie obdobie januar 2012 uviedol vlastnu dafovu povinnost vo vyske 2.660,29 Eur
a zaroven neopravnene odpodital dar z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo¢nosti
Palmdale s.r.o. ¢. 012012001 zo dna 08.02.2012 na sumu 25.712,44 Eur a DPH vo vySke 5.142,49
Eur, ¢. 012012002 zo dfia 14.02.2012 na sumu 475.887,71 Eur a DPH vo vyske 95.177,54 Eur a &.
012012003 zo diia 14.02.2012 na sumu 232.501,50 Eur a DPH vo vyske 46.500,30 Eur, ¢im takto
skratil dan z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie januar 2012 vo vySke 146.820,33 Eur, v dafiovom
priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dna 26.03.2012 za
zdafovacie obdobie februar 2012 uviedol vlastnd dafiovi povinnost vo vyske 971,70 Eur a zaroven
neopravnene odpocital dan z pridanej hodnoty z faktir od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale
s.r.o. ¢. 012012007 zo dna 12.03.2012 na sumu 183.867,20 Eur a DPH vo vyske 36.773,44 Eur, ¢im
takto skratil dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie februar 2012 vo vySke 36.773,44 Eur, v
dafilovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dna 25.04.2012
za zdanovacie obdobie marec 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vyske 1.897,17 Eur a zaroven
neopravnene odpocital dan z pridanej hodnoty z faktir od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale
s.r.o. €. 012012008 zo dria 31.03.2012 na sumu 587.954,57 Eur a DPH vo vyske 117.590,91 Eur, ¢&.



012012009 zo diia 31.03.2012 na sumu 14.347,20 Eur a DPH vo vySke 2.869,44 Eur, ¢im takto skratil
dan z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie marec 2012 vo vy$ke 120.460,35 Eur, v dafiovom priznani
obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.05.2012 za zdarfiovacie
obdobie april 2012 uviedol vlastni dafovu povinnost vo vySke 1.987,78 Eur a zarovern neopravnene
odpodital dan z pridanej hodnoty z faktir od dodavatefa obchodnej spolo¢nosti Palmdale s.r.o. €.
012012012 zo diha 25.04.2012 na sumu 6.493,00 Eur a DPH vo vySke 1.298,60 Eur, €. 012012013 zo dfia
30.04.2012 na sumu 99.390,80 Eur a DPH vo vyske 19.878,16 Eur, ¢. 012012014 zo dha 30.04.2012 na
sumu 9.396,00 Eur a DPH vo vy3ke 1.879,20 Eur, €. 012012015 zo diia 30.04.2012 na sumu 382.887,00
Eur a DPH vo vyske 76.577,40 Eur, €. 012012016 zo diia 30.04.2012 na sumu 1.989,00 Eur a DPH vo
vySke 397,80 Eur, ¢. 012012018 zo dria 30.04.2012 na sumu 5.256,00 Eur a DPH vo vyske 1.051,20
Eur, &im takto skratil dan z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie april 2012 vo vy3ke 101.082,36
Eur, v darfiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dria
25.06.2012 za zdafiovacie obdobie maj 2012 uviedol vlastnu dariovu povinnost vo vyske 448,20 Eur a
zaroven neopravnene odpodital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo€nosti
Palmdale s.r.o. €. 012012019 zo dfia 31.05.2012 na sumu 9.240,00 Eur a DPH vo vySke 1.848,00 Eur, €.
012012020 zo dfa 31.05.2012 na sumu 10.395,00 Eur a DPH vo vy38ke 2.079,00 Eur, &. 012012021 zo
dfia 31.05.2012 na sumu 263.368,00 Eur a DPH vo vySke 52.673,60 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej
hodnoty za zdarovacie obdobie méj 2012 vo vyske 56.600,60 Eur, v darfiovom priznani obchodne;j
spolo€nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.07.2012 za zdafiovacie obdobie jun
2012 uviedol vlastnu darnovu povinnost vo vySke 1.307,17 Eur a zaroven neopravnene odpodital dan
z pridanej hodnoty z faktur od dodavatefa obchodnej spolo€nosti Palmdale s.r.o. €. 012012037 zo diia
30.06.2012 na sumu 4.122,50 Eur a DPH vo vySke 824,50 Eur, €. 012012036 zo diia 30.06.2012 na sumu
8.450,64 Eur a DPH vo vyske 1.690,13 Eur, €. 012012035 zo dfia 30.06.2012 na sumu 11.358,00 Eur a
DPH vo vyske 2.271,60 Eur, €. 012012034 zo dna 30.06.2012 na sumu 2.134,00 Eur a DPH vo vy8ke
426,80 Eur, €. 012012033 zo dna 30.06.2012 vo vySke neopravnene fakturovanej sumy 378.419,15
Eur s DPH vo vyske 75.683,83 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty za zdafovacie obdobie
jun 2012 vo vySke 80.896,86 Eur a v dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani
z pridanej hodnoty podanom dna 26.11.2012 za zdarovacie obdobie oktéber 2012 si uplatnil nadmerny
odpocet vo vySke 342,14 Eur za su€asného neopravneného odpoditania dane z pridanej hodnoty z
faktur od dodavatela obchodnej spoloénosti Palmdale s.r.o. €. 012012056 zo dia 23.10.2012 vo vyske
neopravnene fakturovanej sumy 340.362,90 Eur s DPH vo vy8ke 68.072,58 Eur, €. 012012057 zo dna
23.10.2012 na sumu 2.831,00 € a DPH vo vySke 566,20 €, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty
za zdanovacie obdobie oktdber 2012 vo vyske 68.638,78 Eur, &im takto za zdariovacie obdobia januar
2012, februar 2012, marec 2012, april 2012, maj 2012, jun 2012 a oktéber 2012 neopravnene ponizil
dariovu povinnost obchodnej spolo€nosti D + P s.r.0. na dani z pridanej hodnoty za vy3Sie uvedené
zdafiovacie obdobia k dani z pridanej hodnoty, spolu vo vySke 611.272,72 Eur a v tejto vySke aj skratil
dan z pridanej hodnoty, ktora tym nebola odvedena do Statneho rozpoctu Slovenskej republiky,

teda
-vo velkom rozsahu skratil dan.

Za to mu
uklada

Podla § 276 ods. 4 Trestného zakona uc€inného do 30.9.2012, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona
a § 39 ods. 1 Trestného zdkona trest odfatia slobody vo vymere 5/ pat / rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ucinného do 30.9.2012 mu uklad a trest zadkazu €innosti
vykonavat funkciu Statutarneho zastupcu obchodnych spolo€nosti vo vymere 5 /pat/ rokov.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury Poprad podal na obZalovaného A. B. obZalobu pre zlo€in skratenia
dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako
konatel obchodnej spoloénosti D + P s.r.o., so sidlom SNP 145, 059 21 Svit, ICO: 44303335 a ako
osoba zodpovedna za riadne plnenie dafovych povinnosti obchodnej spolo€nosti D + P s.r.o., vedomy si
svojej povinnosti vykonavat svoju pdsobnost' s odbornou starostlivostou, v amysle skratit’ dar z pridanej
hodnoty a tuto neuhradit’ do Statneho rozpoctu, v dafovych priznaniach obchodnej spolo¢nosti D +
P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanych v obdobi od 27.02.2012 do 26.11.2012 prislusnému
spravcovi dane - Dafovému uUradu PreSov, pobocka Poprad neopravnene a teda v rozpore s § 49
ods. 1, ods. 2 pism. a/ a § 51 ods. 1 pism. a/ zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty
v zneni neskorSich predpisov uplatnil odpocitanie z pridanej hodnoty z faktur vystavenych dodavatefom
obchodnou spoloénostou Palmdale s.r.o., Klarinska 7, 811 03, Bratislava, ICO: 45469300, za dodané
stavebné prace, ktoré vSak dodavatel obchodna spolo¢nost Palmdale s.r.o. realne nedodala a teda v
dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dia 27.02.2012
za zdanovacie obdobie januar 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vyske 2.660,29 Eur a zarover
neopravnene odpocital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale
s.r.o. €. 012012001 zo dha 08.02.2012 na sumu 25.712,44 Eur a DPH vo vyske 5.142,49 Eur, ¢&.
012012002 zo dha 14.02.2012 na sumu 475.887,71 Eur a DPH vo vy38ke 95.177,54 Eur a €. 012012003
zo dnia 14.02.2012 na sumu 232.501,50 Eur a DPH vo vyske 46.500,30 Eur, ¢im takto skratil dar
z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie januar 2012 vo vySke 146.820,33 Eur, v dafiovom priznani
obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 26.03.2012 za zdarfiovacie
obdobie februar 2012 uviedol vlastnu darovu povinnost vo vyske 971,70 Eur a z&rovef neopravnene
odpodital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatefa obchodnej spolo¢nosti Palmdale s.r.o. €.
012012007 zo dria 12.03.2012 na sumu 183.867,20 Eur a DPH vo vySke 36.773,44 Eur, ¢im takto skratil
dan z pridanej hodnoty za zdarfovacie obdobie februar 2012 vo vySke 36.773,44 Eur, v dafiovom priznani
obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.04.2012 za zdarfiovacie
obdobie marec 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vy8ke 1.897,17 Eur a zarovefi neopravnene
odpodital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatefa obchodnej spolo¢nosti Palmdale s.r.o. €.
012012008 zo dna 31.03.2012 na sumu 587.954,57 Eur a DPH vo vyske 117.590,91 Eur, ¢. 012012009
zo dia 31.03.2012 na sumu 14.347,20 Eur a DPH vo vy3ke 2.869,44 Eur, ¢im takto skratil dar z pridanej
hodnoty za zdarnovacie obdobie marec 2012 vo vySke 120.460,35 Eur, v dafiovom priznani obchodne;j
spolognosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dfa 25.05.2012 za zdariovacie obdobie
april 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vySke 1.987,78 Eur a zaroven neopravnene odpogdital
dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale s.r.o. €. 012012012 zo
dna 25.04.2012 na sumu 6.493,00 Eur a DPH vo vySke 1.298,60 Eur, ¢. 012012013 zo dna 30.04.2012
na sumu 99.390,80 Eur a DPH vo vyske 19.878,16 Eur, &. 012012014 zo dfia 30.04.2014 na sumu
9.396,00 Eur a DPH vo vyske 1.879,20 Eur, ¢. 012012015 zo dfa 30.04.2014 na sumu 382.887,00 Eur
a DPH vo vyske 76.577,40 Eur, ¢. 012012016 zo dna 30.04.2014 na sumu 1.989,00 Eur a DPH vo
vySke 397,80 Eur, ¢. 012012018 zo dria 30.04.2014 na sumu 5.256,00 Eur a DPH vo vyske 1.051,20
Eur, &im takto skratil dan z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie april 2012 vo vy3ke 101.082,36
Eur, v dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dria
25.06.2012 za zdarovacie obdobie maj 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vySke 448,20 Eur a
zaroven neopravnene odpodital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo€nosti
Palmdale s.r.o. €. 012012019 zo dfia 31.05.2012 na sumu 9.240,00 Eur a DPH vo vySke 1.848,00 Eur, €.
012012020 zo dfa 31.05.2012 na sumu 10.395,00 Eur a DPH vo vy38ke 2.079,00 Eur, &. 012012021 zo
dfia 31.05.2012 na sumu 263.368,00 Eur a DPH vo vySke 52.673,60 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej
hodnoty za zdarovacie obdobie maj 2012 vo vyske 56.600,60 Eur, v darfiovom priznani obchodne;j
spolo€nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.07.2012 za zdafiovacie obdobie jun
2012 uviedol vlastnu darnovu povinnost vo vySke 1.307,17 Eur a zaroven neopravnene odpodital darn
z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo€nosti Palmdale s.r.o. & 012012037 zo dna
30.06.2012 na sumu 4.122,50 Eur a DPH vo vyske 824,50 Eur, €. 012012036 zo dfia 30.06.2012 na sumu
8.450,64 Eur a DPH vo vyske 1.690,13 Eur, €. 012012035 zo diia 30.06.2012 na sumu 11.358,00 Eur a
DPH vo vyske 2.271,60 Eur, €. 012012034 zo dna 30.06.2012 na sumu 2.134,00 Eur a DPH vo vy8ke
426,80 Eur, & 012012033 zo diia 30.06.2012 vo vyske neopravnene fakturovanej sumy 378.419,15
Eur s DPH vo vyske 75.683,83 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty za zdafovacie obdobie
jun 2012 vo vySke 80.896,86 Eur a v dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani
z pridanej hodnoty podanom dna 26.11.2012 za zdarovacie obdobie oktéber 2012 si uplatnil nadmerny
odpocet vo vySke 342,14 Eur za su€asného neopravneného odpoditania dane z pridanej hodnoty z
faktur od dodavatela obchodnej spoloénosti Palmdale s.r.o. €. 012012056 zo dia 23.10.2012 vo vyske



neopravnene fakturovanej sumy 340.362,90 Eur s DPH vo vy8ke 68.072,58 Eur, €. 012012057 zo dna
23.10.2012 na sumu 2.831,00 € a DPH vo vySke 566,20 €, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty
za zdanovacie obdobie oktdber 2012 vo vyske 68.638,78 Eur, &im takto za zdariovacie obdobia januar
2012, februar 2012, marec 2012, april 2012, maj 2012, jun 2012 a oktéber 2012 neopravnene ponizil
dariovu povinnost obchodnej spolo€nosti D + P s.r.0. na dani z pridanej hodnoty za vy3Sie uvedené
zdafiovacie obdobia k dani z pridanej hodnoty, spolu vo vySke 611.272,72 Eur a v tejto vySke aj skratil
dan z pridanej hodnoty, ktora tym nebola odvedena do Statneho rozpoctu Slovenskej republiky.

Obzalovany A. B. potvrdil, Ze ako konatel obchodnej spolo¢nosti D+P s. r. 0. vykonaval stavebné prace
na realizacii stavby Apolka Centrum prostrednictvom subdodavok a subdodavatelov, medzi ktorymi bola
aj obchodna spolognost Palmdale s. r. 0., za ktoru konali jej konatelia F. D. a B. D..

Obzalovany zaroven potvrdil, Ze za spolo¢nost Palmdale s. r. 0. vystupoval ako fyzicka osoba a Ze za
spoloénost Palmdale s. r. 0. preberal a vyplacal peniaze i u¢tovné doklady patriace spolo¢nosti Palmdale
s.r. 0., ale branil sa tym, Ze konal na zaklade pokynov konatelov obchodnej spolo€nosti Palmdale s. r. o.
Obzalovany vo svojej vypovedi potvrdzoval, Ze medzi spolo¢nostou D+P s. r. 0. a spolo€nostou
Palmdale s. r. o. prebiehali vzajomné uUhrady za vykonané stavebné prace a iné sluzby
a to prostrednictvom bankovych prevodov, vyberom a vkladom finanénych prostriedkov, alebo
prostrednictvom prijmovych a vydavkovych dokladov priamo v hotovosti.

Obzalovany priznal, Ze prisludné darfiové priznania boli podavané na zaklade podkladov, ktoré predkladal
ekondmke spoloCnosti G. B., kedZe ako konatel spolo€nosti zodpovedal za jej ekonomicky stav
a uctovnictvo.

Obzalovany mal vedomosti o neuznani odpo¢tu DPH s tym, Ze k neuznaniu prislusnych odpoctov dani
podfa neho do$lo len preto, Ze pracovnici dafového uradu nezohladnili jeho argumenty tykajuce sa
napr. mnozstva pouzitého beténu uvedeného v jednotlivych faktarach.

Obzalovany priznaval, Ze ako konatelovi spolo€nosti D+P s. r. 0. mu boli doru¢ené vysledky a protokoly
prislusnych darnovych kontrol i to, Ze na dokoncenie danovych kontrol bol spinomocneny i po predaji
obchodného podielu spolo€nosti D+P s. r. 0. B. B., ako novému konatelovi spolo¢nosti.

Svedkovia H. I. D. a JUDr. Tomas Olexa - pravni zastupcovia Dafiového uradu PreSov sa vo svojich
vypovediach vyjadrovali len k tym skuto&nostiam, ktoré spravca dane zistil pri dafiovych kontrolach
vykonanych v obchodnej spoloénosti D+P s. r. 0., ako u dafiového subjektu a ktoré boli zamerané na
dan z pridanej hodnoty za obdobie januar az jun 2012 a oktdber 2012, s tym, Ze vysledky dafovych
kontrol boli uvedené v prislusnych danovych protokoloch €. 9712402/5/712102/2014 zo diia 24.2.2014
a €. 9712402/5/65845/2014 zo dna 9.1.2014.

Svedkyfia D. C. J. - zamestnankyfia Darnového uradu PreSov, poboCka Poprad, potvrdila, Ze
v spolo¢nosti D+P s. r. 0. boli vykonané dafiové kontroly za obdobie januar az jun 2012 a oktéber 2012,
z ktorych boli vyhotovené prislusné dariové protokoly. Su€astou predmetnych kontrol bola aj kontrola
predmetnych faktur vystavenych dodavatelskym subjektom - spolo&nostou Palmdale s. r. 0. Podla
tvrdeni svedkyne dafové kontroly boli skonéené dorubom dani pre nepreukazanie dodania sluzZieb
dodavatelskym subjektom - spolo&nostou Palmdale s. r. 0. a obZalovanym, ktory ako darnovy subjekt
nepredlozil prislusné doklady svedc&iace pre vykonanie stavebnych prac v mesiacoch januar az jun 2012
a v mesiaci oktéber 2012 subdodavatelskou spolo€nostou Palmdale s. r. 0., €im obchodnej spolo¢nosti
D+P s. r. 0. nevznikol narok na odpocitanie dane z pridanej hodnoty, ktory si uplatnil jej konatel -
obzalovany A. B.. Z jej vypovede okrem iného vyplynulo aj to, Zze prisluSnym Setrenim pracovnikov
dafiového uradu bolo zistené, Ze spolo¢nost Palmdale s.r.o. v danom ¢ase nemala personalne ani

materialne zabezpec&enie na vykon predmetnych stavebnych prac.

Svedkovia D. B. a K. L. M. — zamestnanci Danového uradu Trnava, pobocka Galanta, zhodne uvadzali,
Ze na zaklade poverenia spravcu dane vykonali kontrolu u dafiového subjektu Apolka Centrum s.r.o.
pri ktorej bolo zistené, Ze dodavky od spolo¢nosti Palmdale s.r.o. nemohli byt spoloénosti D + P s.r.o.
realne dodané i to, Ze spolo¢nost Palmdale s.r.o. redlnost ich dodania nevedela preukazat. Svedkovia
dalej tvrdili, Ze v ramci predmetnej dafiovej kontroly sa im konatel spolo€nosti Palmdale s. r. 0. B.
D. k pracam alebo k predmetnym faktiram vyjadrit nevedel. Svedkovia potvrdili, Ze na stavbe Apolka
Centrum boli sice niektoré sluzby a tovar dodané, nie vS8ak od spolo¢nosti Palmdale s. r. 0., alebo nie
v rozsahu, ktory bol deklarovany na jednotlivych fakturach, ktoré su predmetom v tejto trestnej veci.

Svedkovia H. I. F. a D. D. N. - zamestnankyne Danového uradu Bratislava, zhodne uvadzali, ze na
zaklade poverenia spravcu dane vykonali u dafiového subjektu Apolka Centrum s.r.o. dalSiu kontrolu



a i oni potvrdzovali, Ze predmetnej obchodnej spolo¢nosti D+P s. r. 0. nebolo mozné vyplatit nadmerné
odpocty dani, pretoZe nebol preukazany konecny dodavatel tovarov a sluZieb, ktory by hodnovernym
spbsobom preukéazal, Ze k obchodu realne doslo, a to ani prostrednictvom osoby konatela spolo&nosti
Palmdale s.r.o., ktory tvrdil, Ze mu uctovnictvo spolo¢nosti Palmdale s. r. 0. zhorelo.

Svedkovia B. D. a F. D. - konatelia spolo¢nosti Palmdale s. r.o. po zdkonnom pouéeni vyuZili svoje pravo
a vo veci nevypovedali.

Svedok D. O. — konatel spolo¢nosti Apolka Centrum k podstatnym okolnostiam Zalovaného skutku a
konaniu obZalovaného uviedol iba to, Ze spolo€nost D+P s. r. 0. bola hlavhym dodavatefom stavby
Apolka Centrum a Ze jej subdodavatelskou spolo€nostou bola spolo¢nost Palmdale s. r. o., ktora podfa
svedka patrila B. D.. Svedok sa k bliZzSej obchodnej ¢€i inej spoluprace medzi spolo€nostou D+P s. r.
0. a spolo€nostou Palmdale s.r.o. nevedel vyjadrit. V suvislosti s vykonanymi dafiovymi kontrolami
svedok uviedol iba to, Ze niekedy v roku 2012 alebo 2013 upozorfioval obzalovaného A. B. a B. D. na
to, Ze si nepreberaju zasielky z dafového uradu.

Svedok D. L. G. — zamestnanec spolo¢nosti Apolka Centrum sa k podstatnym okolnostiam Zalovaného
skutku a konaniu obZalovaného nevedel vyjadrit a uviedol len to, Ze v Zalovanom obdobi vykonéaval
funkciu technického dozoru stavby Apolka Centrum, ktorej realizatorom bola aj spolo¢nost D+P s.
r. o. Podla svedka spoloCnost D+P s. r. 0. vykonavala stavebné prace prostrednictvom vlastnych
zamestnancov alebo prostrednictvom subdodavatelskych firiem. Svedok potvrdil, Ze za spolo¢nost’ D
+P s. r. 0. konal obZalovany a za spolo€nost Palmdale s. r. 0. , ako subdodavatelsku firmu konali jej
konateliaF. D. aB. D..

Svedok v pripravhom konani v8ak tvrdil, Ze hlavnhym dodavatelom stavby Apolka Centrum bola
spolo¢nost D + P s.r.o.,, za ktoru podla neho konal obZalovany alebo jeho syn i to, Ze spolo&nost
Palmdale s. r. 0. ani jej konatelov nepozna a Ze nema vedomosti o tom, aby sa podielala na stavbe
Apolka Centrum. V dalSej svojej vypovedi svedok pred vySetrovatelom uvadzal, Ze spolo¢nost
Palmdale s.r. 0. na stavbe Apolka Centrum pésobila a Ze ju zastupovali dvaja bratia. Svedok nevedel
uviest, i spolo¢nost Palmdale s. r. o. figurovala v pozicii dodavatela alebo subdodavatela prac na
stavbe Apolka Centrum.

Predmetné rozpory tykajuce sa toho, €i spolo¢nost Paimdale s.r. 0. a jej konatelia F. D. a B. D. posobili
alebo nepdsobili na realizacii stavby Apolka Centrum svedok oddvodrioval len tym, Ze v pbévodnej
vypovedi zo dfia 18.12.2017 ,neporozumel otazke vySetrovatela“.

Svedok A. G. sa k podstatnym okolnostiam Zalovaného skutku a konaniu obZalovaného A. B.
nevyjadroval a uvadzal iba to, Ze spoloénost’ D+P s. r. 0. bola hlavhym dodavatefom a realizatorom
stavebnych prac na stavbe Apolka Centrum. Na stavbu Apolka Centrum podla jeho tvrdeni ,chodili za
spolognost Palmdale s. r. 0. bratia D.. Spolo¢nost Palmdale s. r. 0. na stavbe Apolka Centrum vykonavala
murovacie, $alovacie a beténovacie prace a bola subdodavatelskou firmou spolo€nosti D+P s. r. o.

Svedok K. G. D. sa tieZ k podstatnym okolnostiam Zalovaného skutku alebo ku konaniu obZalovaného
nevyjadroval a uvadzal len to, Ze hoci na stavbe Apolka Centrum pdsobil ako statik — projektant, pri
realizacii predmetnej stavby nepriSiel do kontaku so spolo&nostou D+P s. r. 0. alebo so spolo¢nostou
Palmdale s. r. 0. Svedok sa k postaveniu obZalovaného na stavbe Apolka Centrum nevedel vyjadrit
a osoby B. D. a F. D. nepoznal.

Ani svedkyia K. D. P. sa nevedela vyjadrit k Zalovanému skutku alebo ku konaniu obZalovaného a
tvrdila len to, Ze hoci na stavbe Apolka Centrum vykonavala funkciu technického dozoru, nepoznala
ani spolo¢nost Palmdale s. r. 0. a ani jej konatefov B. D. a F. D.. Svedkyfia nevedela uviest ani to,
kto zastupoval spolo¢nost D+P s. r. 0. a postavenie — pracovnu poziciu obzalovaného oznacila ako za
stavbyveduceho.

Svedok K. H. B. — konatel spolo€nosti Vion a. s. sa k podstatnym okolnostiam Zalovaného skutku
alebo ku konaniu obzalovaného nevedel vyjadrit’ a uvadzal iba to, Ze obzalovaného poznal ako konatela
spolo€nosti D+P s. r. 0., ktora spolupracovala so spolo¢nostou Vion a. s., Zlaté Moravce, vratane
spoluprace na stavbe Apolka Centrum.

Svedok nemal vedomosti o obchodnej spolo€nosti Palmdale s. r. 0. alebo o jej konateloch a ich moznu
vzajomnu obchodnu spolupracu so spolo€nostou Vion a. s. skor vyvracal, nez potvrdzoval.



Svedok C. E. - prokurista spolo¢nosti Vion, a. s., potvrdzoval, ze spolo¢nost’ Vion, a. s. spolupracovala
s obZalovanym v obdobi rokov 2011-2012, nie vS§ak ako so zastupcom spolo&nosti Palmdale s. r. o.

Svedok Q. R. tvrdil, Ze spolo¢nost Vion, a. s. nespolupracovala s obchodnymi spolo¢nostami Palmdale
s.r.o. aD+Ps.r. 0.

Svedkyna K. D. B. uvadzala, Ze spoloénost Palmdale s.r.o. zastupoval obzalovany A. B., ktory za tuto
spolo¢nost aj konal aj ked jej oficialnym konatefom mala byt osoba s priezviskom D..

Zo svedeckej vypovede S. B. vyplynulo iba to, Ze zastupoval svoju manzelku, ako Zivnostni¢ku D. B.
— RIMON a Ze na spolupracu so spoloénostou D+P s. r. 0. alebo so spolo¢nostou Palmdale s. r. o.
si nespominal.

Svedok H. J. tvrdil, Ze s obzalovanym na stavbe Apolka Centrum spolupracoval a Ze pre spoloCnost
Palmdale s. r. 0. ako zivnostnik dodaval zeleziarske a armovacie prace. Podla tvrdeni svedka za
spolo¢nost’ Palmdale s. r. 0. konal obzalovany, ktory za spolo€nost Palmdale s. r. 0. mu uhradzal aj
prislusné faktury bud v hotovosti, alebo na prevodom na ucet. Svedok sa k osobam B. D. a F. D. nevedel
vyjadrit.

Svedok P. T. tvrdil, Ze s obZalovanym spolupracoval na stavbe Apolka Centrum ako Zivnostnik i to,
Ze obzalovany vystupoval v mene spolo€nosti Palmdale s. r. 0. Svedok uvéadzal, Ze obzZalovany za
spolognost Palmdale s. r. 0. uhradzal aj faktary, bud’ v hotovosti, po vybere finan&nych prostriedkov z
bankového uctu, alebo ich prevodom na bankovy u€et. Svedok sa nevedel vyjadrit' k postaveniu oséb
B. D. a F. D. v spolo€nosti Palmdale s. r. 0. a uvadzal len to, Ze od obZalovaného mal vedomost o tom,
Ze bud osoba B. alebo F. D. bola konatelom spolo&nosti Palmdale s.r.o.

Svedok H. F. uviedol iba to, Ze ako konatel obchodnej spolo¢nosti Krypton s.r.o. spolupracoval so
spolo¢nostou D+P s. r. 0. ako so subdodavatelom a Ze za spolo&nost D+P s. r. 0. konal obZalovany.
Svedok obchodnu spolo&nost Palmdale s. r. 0. ani jej konatelov nepoznal.

Svedok B. R. uvadzal, ze ako konatel spoloénosti Csefitrans spolupracoval so spolo¢nostou Palmdale
S.r.0. a Ze ju zastupoval obZalovany A. B., ktory spolo&nosti Csefitrans aj uhradzal prislusné faktary
a to bud v hotovosti, po vybere finanénych prostriedkov z banky alebo bankovym prevodom. Svedok
osoby B. D. a F. D. nepoznal.

Svedok B. B. sa k okolnostiam Zalovaného skutku alebo ku konaniu obZalovaného nevedel vyjadrit
a uvadzal len okolnosti, za ktorych sa asi v roku 2015 na navrh U. G. stal konatefom spolo¢nosti D + P
s.r.0. Svedok osobu obZalovaného alebo obchodnu €innost tejto spoloénosti nepoznal a nepoznal ani
osobu, ktora mu odovzdala alebo mala odovzdat uctovnu agendu firmy D+P s. r. 0. Z jeho svedeckej
vypovede vyplynulo, Ze spolonost D+P s. r.o. sa dfia 28.4.2016 zlucila so spolo¢nostou Cleanex
Juzanka s.r.o., ktorej konatelom sa stal D. U..

Svedok D. U. potvrdil, ze spolo¢nost Cleanex Juzanka s.r.o. kupil asi za 100,- eur.
Obaja svedkovia su¢asne potvrdili, Ze si boli vedomi svojich konani, podpisov, prislusnych zmlav i toho,
Ze sa kupou predmetnych obchodnych spolonosti stali tzv. bielymi korimi.

Zo svedeckej vypovede JUDr. PhDr. Zuzany Korvinovej vyplyvali len okolnosti, za ktorych doslo k
spisaniu notarskej zapisnice o zlu¢eni obchodnych spolo¢nosti D + P s.r.o. a Cleanex JuzZanka s.r.o.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 64/2019 Ing. Richarda Palovéika, znalca z odboru ekondémia
a manazment vyplyva, Ze vznik majetkového prospechu u obZalovaného A. B., ktory by suvisel
s podaniami dafovych priznani k dani z pridanej hodnoty v Zalovanom obdobi nebol zisteny. Znalec
z predloZenych dokladov konStatoval iba to, Ze spolo¢nost D+P s. r. 0. v roku 2012 prijala na svoj ucet
sumu vo vyske 2 150,- eur a z analyzy uc¢tov obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.0. a obchodnej spolo&nosti
Palmdale s.r.o. aj to, Ze obchodna spolo¢nost D + P s.r.o. v tomto obdobi prijala na svoj u¢et sumu
celkovo vo vySke 4.498.022,07 eur, z toho suma vo vySke 495.898,39 eur predstavovala Eerpanie Uveru
a ostatné sumy boli prijaté od roznych subjektov. Znalec zaroven zistil, Ze z u¢tu spolo¢nosti D+P s. r.
0. bola odoslana suma v celkovej vyske 4.573.767,68 eur a Ze koneCny stav uctu spolo¢nosti D+P s.
r.o. k 31.12.2012 predstavoval sumu vo vyske 811,24 eur. Analyzou bankovych ué&tov spolo€nosti D
+ P s.r.o. a Palmdale s. r. 0. bolo znalcom zarover zistené, Ze obchodna spolo&nost’ neprijala Ziadne



finanéné prostriedky od spoloénosti Palmdale s.r.o. a Ze na druhej strane spolo¢nost Palmdale s.r.o.
prijala na svoj u€et za rok 2012 celkovo sumu vo vySke 2.505.323,27 eur v platbach nad 200,- eur, z toho
bola suma 234.255,18 eur prijata od inych spolo&nosti a suma vo vyske 2.271.068,09 eur bola prijata
od spolo¢nosti D + P s.r.o., priom z U¢tu spolo¢nosti Palmdale s. r. 0. vroku 2012 bola odoslana suma
v celkovej vyske 2.504.444,91 eur a koneény stav k 31.12.2012 predstavoval sumu vo vy8ke 1.989,73
eur. Znalec v znaleckom posudku kon&tatoval i to, Ze v8etky finan&né prostriedky prijaté na tento bankovy
ucet boli eSte v ten isty deri vybraté v hotovosti, ale i to, Ze sa nepodarilo urcit, ako bolo s finanénymi
prostriedkami naloZzené a ani na aky ucel.

Z protokolov prislusného Darnového uradu PreSov, poboCka Poprad €. 9712402/5/65845/2014 zo dna
09.01.2014 a ¢&. 9712402/5/512102/2014 zo dha 24.02.2014, spolu s prislusnymi listinami v podobe
rozhodnutia Dafiového uradu Presov, €. 9712402/5/733824/2014 zo dia 25.2.2014, zapisnic o usthom
pojednavani, doziadani, sprav bankovych spoloénosti CSOB a. s. a Tatrabanka a.s. a inych pravnych
subjektov, prisluSnych darnovych priznani obchodnej spolo&nosti D+P s. r. 0. k dani z pridanej hodnoty za
obdobie januar az jun 2012 a oktdber 2012, spornych dodavatelskych faktur vyhotovenych obchodnou
spolo€nostou Palmdale s. r. 0. €. 012012001 zo dna 8.2.2012, ¢. 012012002 zo dna 14.2.2012, ¢.
012012003 zo dna 8.2.2012, ¢. 012012007 zo dna 12.3.2012, €. 012012008 zo dna 31.3.2012, ¢&.
012012009 zo diia 31.3.2012, €. 0120120012 zo dna 25.4.2012, €. 0120120013 zo dna 30.4.2012, ¢.
0120120014 zo dfia 30.4.2012, €. 0120120015 zo dra 30.4.2012, ¢. 0120120016 zo dha 30.4.2012, ¢&.
0120120018 zo dfia 30.4.2012, €. 0120120019 zo dra 31.5.2012, ¢. 0120120020 zo dha 31.5.2012, ¢&.
0120120021 zo dfia 31.5.2012, €. 0120120033 zo dra 30.6.2012, ¢. 0120120034 zo dna 30.6.2012, ¢&.
0120120035 zo dna 30.6.2012, ¢. 0120120036 zo dfa 30.6.2012, €. 0120120037 zo dna 30.6.2012,
¢. 0120120056 zo dna 23.10.2012 a €. 0120120057 zo dfia 23.10.2012, prisluSnych prijmovych
a vydavkovych pokladni¢nych dokladov, vypisov z bankovych Uétov vedenych spoloénostou Palmdale
s.r.0.v CSOB a. s. av L. P, vypisov z obchodného registra obchodnej spoloénosti D+P s. r. 0., so
sidlom SNP 145, 059 21 Svit, ICO: 44 30 33 35 a obchodnej spolo&nosti Palmdale s. r. 0., Klarinska 7,
811 03 Bratislava, ICO: 45 46 93 00 a dal$ich listinnych dékazov savisiacich s vykonanymi dafiovymi
kontrolami vyplyva, Ze obZalovany ako konatel obchodnej spolo¢nosti D+P s. r. 0. v jednotlivych
darovych priznaniach za zdafiovacie obdobie januar 2012 uviedol vlastnd dafiovu povinnost vo vyske
2 260,20 eur, za zdarnovacie obdobie februar 2012 vo vySke 971,70 eur, za zdanovacie obdobie marec
2012 vo vySke 1 897,17 eur, za zdanovacie obdobie april 2012 vo vySke 1 987,78 eur, za zdarnovacie
obdobie maj 2012 vo vyske 448,20 eur a za zdanovacie obdobie jun 2012 vo vySke 1 307,17 eur a Ze
za zdanovacie obdobie oktéber 2012 si uplatnil nadmerny odpocet DPH vo vyske 342,14 eur.

Z predmetnych listinnych dbékazov zaroven vyplynulo, Ze obZalovany v predmetnych obdobiach
z prisludnych faktur vyhotovenych obchodnou spoloénostou Palmdale s. r. 0. , ako dodavatelom
odpodital DPH a to v januari 2012 vo vy3Ske 146 820,33 eur, vo februari 2012 vo vySke 36 773,44 eur,
v marci 2012 vo vySke 120 460,35 eur, v aprili 2012 vo vySke 101 082,36 eur, v maji 2012 vo vyske
56 600,60 eur, v juni 2012 vo vySke 80 896,86 eur a v oktébri 2012 vo vyske 68 638,78 eur.

c.
c.

Takto vykonanym dokazovanim dospel konajuci sud k zaveru, Ze skutkovy stav bol zisteny spolahlivo
a tak, Ze o nom dévodné pochybnosti nie su a Ze rozsah vykonaného dokazovania mu postaéuje na
rozhodnutie vo veci a su€asne k zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal obZalovany A.
B. tak, Ze ako konatel obchodnej spoloénosti D + P s.r.o., so sidlom SNP 145, 059 21 Svit, ICO:
44303335 a ako osoba zodpovedna za riadne plnenie dafiovych povinnosti obchodnej spolo¢nosti D +
P s.r.o., vedomy si svojej povinnosti vykonavat' svoju pdsobnost’ s odbornou starostlivostou, v umysle
skratit dan z pridanej hodnoty a tuto neuhradit do Statneho rozpo¢tu, v dafovych priznaniach obchodnej
spolocnosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanych v obdobi od 27.02.2012 do 26.11.2012
prisluSnému spravcovi dane - Dafiovému uradu PreSov, pobocka Poprad neopravnene a teda v rozpore
s § 49 ods. 1, ods. 2 pism. a/ a § 51 ods. 1 pism. a/ zakona ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty v zneni neskorSich predpisov uplatnil odpocitanie z pridanej hodnoty z faktdr vystavenych
dodavatelom obchodnou spolo&nostou Palmdale s.r.o., Klarinska 7, 811 03, Bratislava, ICO: 45469300,
za dodané stavebné prace, ktoré vSak dodavatel obchodna spolo¢nost Palmdale s.r.o. realne nedodala
a teda v danovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dna
27.02.2012 za zdafiovacie obdobie januar 2012 uviedol vlastnu dafovu povinnost vo vySke 2.660,29 Eur
a zaroven neopravnene odpodital dar z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo&nosti
Palmdale s.r.o. €. 012012001 zo dia 08.02.2012 na sumu 25.712,44 Eur a DPH vo vySke 5.142,49
Eur, ¢. 012012002 zo dfia 14.02.2012 na sumu 475.887,71 Eur a DPH vo vyske 95.177,54 Eur a &.
012012003 zo dna 14.02.2012 na sumu 232.501,50 Eur a DPH vo vyske 46.500,30 Eur, ¢im takto
skratil dan z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie januar 2012 vo vySke 146.820,33 Eur, v dafiovom



priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dna 26.03.2012 za
zdafiovacie obdobie februar 2012 uviedol vlastnd darfiovi povinnost’ vo vyske 971,70 Eur a zaroven
neopravnene odpocital dan z pridanej hodnoty z faktiur od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale
s.r.o. ¢. 012012007 zo dria 12.03.2012 na sumu 183.867,20 Eur a DPH vo vy3ke 36.773,44 Eur, ¢im
takto skratil dan z pridanej hodnoty za zdarfovacie obdobie februar 2012 vo vySke 36.773,44 Eur, v
dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dia 25.04.2012
za zdanovacie obdobie marec 2012 uviedol vlastnu dafiovu povinnost vo vyske 1.897,17 Eur a zaroven
neopravnene odpocital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo¢nosti Palmdale
s.r.o. €. 012012008 zo diia 31.03.2012 na sumu 587.954,57 Eur a DPH vo vyske 117.590,91 Eur, ¢&.
012012009 zo diia 31.03.2012 na sumu 14.347,20 Eur a DPH vo vySke 2.869,44 Eur, ¢im takto skratil
dan z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie marec 2012 vo vy$ke 120.460,35 Eur, v dafiovom priznani
obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.05.2012 za zdarfiovacie
obdobie april 2012 uviedol vlastni dafovu povinnost vo vySke 1.987,78 Eur a zaroven neopravnene
odpodital dan z pridanej hodnoty z faktir od dodavatefa obchodnej spolo¢nosti Palmdale s.r.o. €.
012012012 zo diha 25.04.2012 na sumu 6.493,00 Eur a DPH vo vySke 1.298,60 Eur, €. 012012013 zo dfia
30.04.2012 na sumu 99.390,80 Eur a DPH vo vyske 19.878,16 Eur, ¢. 012012014 zo dha 30.04.2012 na
sumu 9.396,00 Eur a DPH vo vy3ke 1.879,20 Eur, €. 012012015 zo diia 30.04.2012 na sumu 382.887,00
Eur a DPH vo vyske 76.577,40 Eur, €. 012012016 zo diia 30.04.2012 na sumu 1.989,00 Eur a DPH vo
vySke 397,80 Eur, ¢. 012012018 zo dria 30.04.2012 na sumu 5.256,00 Eur a DPH vo vyske 1.051,20
Eur, &im takto skratil dan z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie april 2012 vo vy3ke 101.082,36
Eur, v dafiovom priznani obchodnej spolo€nosti D + P s.r.o. k dani z pridanej hodnoty podanom dria
25.06.2012 za zdafiovacie obdobie maj 2012 uviedol vlastnu darfiovu povinnost vo vyske 448,20 Eur a
zaroven neopravnene odpodital dan z pridanej hodnoty z faktur od dodavatela obchodnej spolo€nosti
Palmdale s.r.o. €. 012012019 zo dfia 31.05.2012 na sumu 9.240,00 Eur a DPH vo vyske 1.848,00 Eur, €.
012012020 zo dfa 31.05.2012 na sumu 10.395,00 Eur a DPH vo vy3ke 2.079,00 Eur, &. 012012021 zo
dfia 31.05.2012 na sumu 263.368,00 Eur a DPH vo vySke 52.673,60 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej
hodnoty za zdarovacie obdobie maj 2012 vo vyske 56.600,60 Eur, v darfiovom priznani obchodne;j
spolo€nosti D + P s.r.0. k dani z pridanej hodnoty podanom dria 25.07.2012 za zdafiovacie obdobie jun
2012 uviedol vlastnu darnovu povinnost vo vySke 1.307,17 Eur a zaroven neopravnene odpodital dan
z pridanej hodnoty z faktur od dodavatefa obchodnej spolo€nosti Palmdale s.r.o. &. 012012037 zo diia
30.06.2012 na sumu 4.122,50 Eur a DPH vo vySke 824,50 Eur, €. 012012036 zo dfia 30.06.2012 na sumu
8.450,64 Eur a DPH vo vyske 1.690,13 Eur, €. 012012035 zo dfia 30.06.2012 na sumu 11.358,00 Eur a
DPH vo vyske 2.271,60 Eur, €. 012012034 zo dna 30.06.2012 na sumu 2.134,00 Eur a DPH vo vy8ke
426,80 Eur, €. 012012033 zo dna 30.06.2012 vo vySke neopravnene fakturovanej sumy 378.419,15
Eur s DPH vo vyske 75.683,83 Eur, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty za zdafovacie obdobie
jun 2012 vo vySke 80.896,86 Eur a v dafiovom priznani obchodnej spolo¢nosti D + P s.r.o. k dani
z pridanej hodnoty podanom dna 26.11.2012 za zdarovacie obdobie oktéber 2012 si uplatnil nadmerny
odpocet vo vySke 342,14 Eur za suCasného neopravneného odpoditania dane z pridanej hodnoty z
faktur od dodavatela obchodnej spoloénosti Palmdale s.r.o. €. 012012056 zo dia 23.10.2012 vo vyske
neopravnene fakturovanej sumy 340.362,90 Eur s DPH vo vy8ke 68.072,58 Eur, €. 012012057 zo dna
23.10.2012 na sumu 2.831,00 € a DPH vo vySke 566,20 €, ¢im takto skratil darn z pridanej hodnoty
za zdanovacie obdobie oktdber 2012 vo vyske 68.638,78 Eur, &im takto za zdariovacie obdobia januar
2012, februar 2012, marec 2012, april 2012, maj 2012, jun 2012 a oktéber 2012 neopravnene ponizil
dariovu povinnost obchodnej spolo€nosti D + P s.r.0. na dani z pridanej hodnoty za vy3Sie uvedené
zdafiovacie obdobia k dani z pridanej hodnoty, spolu vo vySke 611.272,72 Eur a v tejto vySke aj skratil
dan z pridanej hodnoty, ktora tym nebola odvedena do Statneho rozpoctu Slovenskej republiky (obZaloba
zrejme len pisarskou chybou v obZalobnom navrhu uvadzala pri fakturach €. 012012014, €. 012012015,
€. 012012016 a ¢. 012012018 datum 30.4.2014, spravne mal byt uvedeny datum ich vyhotovenia den
30.4.2012).

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovaného A. B. kvalifikoval ako zlo€in skratenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného z&kona (u¢inného do 30.9.2012), pretoZze vo
velkom rozsahu skratil dafi opomenuc, Ze jeho Ciastkovy utok bol ukon&eny az diiom 26.11.2012, kedy
obzalovany podal dafiové priznanie za mesiac oktéber 2012, ktorym si uplatnil nadmerny odpocet dane
z pridanej hodnoty a ktorym si su¢asne poniZil dafiovd povinnost.

Z hladiska ustanovenia § 125 ods. 1 Trestného zakona sa za Skodou velkého rozsahu rozumie suma
dosahujuca najmenej pat'stonasobok skody malej, t. j. prevySujucej sumu 266 eur.



Objektivna stranka zloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona
spocCiva v konani pachatela, v dosledku ktorého mu prislusny Statny organ vyrubi niz8iu dan, nez je
zakonom uréena suma, resp. v konani pachatela, v désledku ktorého neddjde k vyrubeniu dane vbbec,
pripadne v pachani konatela, ktory vylaka urciti dafovu vyhodu a to v sume najmenej 133 000 eur.

Skratenim dane je také konanie pachatela, ktoré spociva v umyselnom vytvérani podmienok, ktorymi
pachatel dosiahne, Ze mu spravca dane dan vébec neurdi, alebo dosiahne, ze dan spravcovi dane vébec
nezaplati alebo zaplati v niz8ej nez zakonom ur€enej vyske.

Skratenie dane je Specifickou formou podvodného konania.

Pachatefom tohto trestného &inu mézZe byt nielen subjekt dane, ale ktokofvek, kto svojim umyselnym
konanim spdsobi, Ze zakonna dar nebola jemu alebo aj inému subjektu dane vymerana bud vobec,
alebo nie v zakonnej miere a dar tak bola skratena.

Darou sa rozumie kazda dan platnej sustavy dani.

Podla § 2 ods. 1 pism. b/ zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty, v zneni neskorsich pravnych
predpisov je predmetom dane dodanie tovaru za protihodnotu v tuzemsku, uskutoénené zdanitelnou
osobou, ktora kona v postaveni zdanitelnej osoby a poskytnutie sluzby za protihodnotu v tuzemsku,
uskutoénené zdanitefnou osobou, ktora kona v postaveni zdanitelnej osoby.

Podla § 19 ods. 2 citovaného zakona dariova povinnost vznika diiom dodania sluzby.

Podla § 19 ods. 3 citovaného zakona, ak sa dodanie tovaru alebo sluzby uskuto€iuje Ciastkovo alebo
opakovane, povazuje sa tovar alebo sluzba za dodanu poslednym dfiom obdobia, na ktoré sa platba za
opakovane alebo &iastkovo dodavany tovar alebo sluzbu vztahuje, s vynimkou uvedenom v pism. a/ az
pism. d/. Za Ciastkové dodanie tovaru alebo sluzby sa povazuje také dodanie tovaru alebo sluzby, ktoré
predstavuje Cast’ celkového plnenia, na ktoré je uzavreta zmluva.

Podla § 49 ods. 2 citovaného zakona platitel méze odpocitat od dane, ktoru je povinny platit, dan z
tovarov a sluzieb, ktoré pouzije na dodavky tovarov a sluzieb ako platitel s vynimkou podla odsekov 3
a 7. Platitel m&ze odpoditat dan, ak je dan

a/vocinemu uplatnena inym platitefom v tuzemsku z tovarov a sluzieb, ktoré su alebo maju byt platitefovi
dodané.

Podla § 51 ods. 1 pism. a/ citovaného zakona, pravo na odpocitanie dane podla § 49 méze platitef
uplatnit, a pri odpocitani dane podla § 49 ods. 2 pism. a/ ma fakturu od platitefa vyhotovenu podla § 71.

Podla § 79 ods. 1 citovaného zakona, ak v zdafiovacom obdobi vznikne platitefovi nadmerny odpocet,
odpodita platitel nadmerny odpocet od vlastnej dariovej povinnosti v nasledujucom zdariovacom obdobi
s vynimkou podfa odseku 2. Ak platitel nemdze odpoditat nadmerny odpoCet od vlastnej dariovej
povinnosti v nasledujucom zdanovacom obdobi, dafovy urad vrati neodpocCitany nadmerny odpocet
alebo jeho neodpoéitanu €ast do 30 dni od podania dafiového priznania za zdariovacie obdobie
nasledujuce po zdafiovacom obdobi, v ktorom nadmerny odpoc&et vznikol alebo do 30 dni od uplynutia
lehoty na podanie danového priznania, ak platitel nebol povinny podat’ dafiové priznanie za zdariovacie
obdobie nasledujuce po zdafiovacom obdobi, v ktorom nadmerny odpocet vznikol. Ak platitelovi vznikne
nadmerny odpocet v poslednom zdariovacom obdobi, v ktorom prestal byt platitelom, nadmerny
odpocet dafiovy urad vrati do 30 dni od uplynutia lehoty na podanie danového priznania za toto
zdanovacie obdobie. Na ucely tohto zakona sa nadmernym odpoc&tom rozumie prevySenie celkovej
vysky odpocitatelnej dane za prisluSné zdarnovacie obdobie nad celkovou vySkou dane za prisludné
zdanovacie obdobie okrem dane pri dovoze tovaru.

Podla § 79 ods. 2 citovaného zékona dariovy urad vrati nadmerny odpocet do 30 dni od uplynutia lehoty
na podanie dafiového priznania za zdarnovacie obdobie, v ktorom nadmerny odpocet vznikol, ak
a) zdarnovacim obdobim platitela je kalendarny mesiac,



b) platitel bol platiteflom najmenej 12 kalendarnych mesiacov pred skon¢enim kalendarneho mesiaca,
v ktorom nadmerny odpocet vznikol, a

c) platitel nemal v obdobi 6 kalendarnych mesiacov pred skonéenim kalendarneho mesiaca, v ktorom
nadmerny odpocCet vznikol, dafiové nedoplatky a colné nedoplatky voc&i dafovému uradu a colnému
uradu a nedoplatky na povinnych odvodoch poistného podfa osobitnych predpisov v suhrne viac ako
1 000 eur.

Podla § 79 ods. 3 citovaného zakona platitel, ktory spifia podmienky podla odseku 2, vyznaéi tato
skuto€nost v dafiovom priznani za zdafiovacie obdobie, v ktorom nadmerny odpocet vznikol.

Podla § 79 ods. 6 citovaného zakona, ak dafovy urad v lehote na vratenie nadmerného odpoctu
podla odseku 1, 2 alebo odseku 5 za¢ne darnovu kontrolu, vrati nadmerny odpoCet do desiatich dni
od skond&enia dariovej kontroly, a to vo vyske zistenej dafiovym uradom; ak bola ¢ast nadmerného
odpocCtu vratena podla odseku 7, vrati dafiovy drad rozdiel medzi nadmernym odpoctom vo vyske
zistenej dafovym uradom a nadmernym odpocétom vratenym podfa odseku 7. Ak po vrateni nadmerného
odpoctu vznikne kladny rozdiel medzi nadmernym odpodtom uvedenym v pravoplatnom rozhodnuti
a vratenym nadmernym odpoc¢tom podla prvej vety, vrati dafovy urad tento rozdiel do desiatich dni
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia. Ak dafiovy Urad dariovou kontrolou, ktoru zacal v
lehote na vratenie nadmerného odpoctu podla odseku 1, 2 alebo odseku 5, nezisti nadmerny odpocet a
pravoplatnym rozhodnutim sa prizna nadmerny odpocet, vrati dafiovy urad nadmerny odpocet uvedeny
v pravoplatnom rozhodnuti do desiatich dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia. Ak
platitel neumozni vykonanie darovej kontroly do troch mesiacov odo dnia jej zacatia, narok na vratenie
nadmerného odpoétu zanikd poslednym drfiom tretiecho mesiaca a to vo vySke, v akej jeho vznik bol
uplatneny v dafiovom priznani alebo dodatoénom dafiovom priznani.

Pri ustaleni predmetného skutkového a pravneho stavu konajuci sud vychadzal z vypovedi samotného
obzalovaného A. B., svedkov H. |. D., H. L. E., D. C. J.,, D. B., K. L. M., H. I. F., D. D. N., zo zaverov
znaleckého posudku Ing. Richarda Palov€ika, Ciastone aj z vypovedi svedkov D. O., K. D. B., P.
T., B. R. a z listinnych dOkazov - protokolov prislusného Dafiového uradu PreSov, pobocka Poprad
€. 9712402/5/65845/2014 zo dna 09.01.2014 a ¢&. 9712402/5/512102/2014 zo dna 24.02.2014,
spolu s prislusnymi listinami v podobe rozhodnutia Dafiového uradu PreSov, €. 9712402/5/733824/2014
zo dia 25.2.2014, sucastou, ktorych boli zapisnice o usthom pojednavani prislusného dariového
organu, ktory rozhodoval o dafiovej povinnosti i o vySke dane v rdmci darovej kontroly vykonanej
v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona €. 333/2011 Z.z. o organoch tatnej spravy v oblasti dani,
poplatkov a colnictva v zneni neskorSich predpisov, zakona &. 479/2009 Z.z. o organoch $tatnej spravy
v oblasti dani a poplatkov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
a zakona €. 563/2009 Z.z. o sprave dani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dafiovy poriadok), doziadania a spravy prislusnych dafiovych uradov PreSov a Trnava,
spravy bankovych spolo¢nosti CSOB a. s. a Tatrabanka a. s. a inych pravnych subjektov, prislusné
dariové priznania obchodnej spolo€nosti D+P s. r. 0. k dani z pridanej hodnoty za obdobie januar az jun
2012 a za obdobie oktdber 2012, sporné dodavatelské faktury vyhotovené obchodnou spolo¢nostou
Palmdale s. r. 0. pod ¢. 012012001 zo dfa 8.2.2012, ¢. 012012002 zo dfia 14.2.2012, ¢. 012012003 zo
dna 8.2.2012, €. 012012007 zo dna 12.3.2012, €. 012012008 zo dna 31.3.2012, ¢. 012012009 zo dia

31.3.2012, €. 0120120012 zo dfia 25.4.2012, €. 0120120013 zo dria 30.4.2012, €. 0120120014 zo dha
30.4.2012, €. 0120120015 zo dria 30.4.2012, €. 0120120016 zo dria 30.4.2012, €. 0120120018 zo dha
30.4.2012, €. 0120120019 zo dfia 31.5.2012, €. 0120120020 zo dria 31.5.2012, €. 0120120021 zo dha
31.5.2012, €. 0120120033 zo drfia 30.6.2012, €. 0120120034 zo dria 30.6.2012, €. 0120120035 zo dha

30.6.2012, €. 0120120036 zo dfia 30.6.2012, ¢. 0120120037 zo dria 30.6.2012, ¢. 0120120056 zo dha
23.10.2012 a €. 0120120057 zo dha 23.10.2012, prisluSné prijmové a vydavkové pokladni&né doklady,
dalej z vypisov z bankovych uétov spoloénosti D+P s. r. 0. a Palmdale s. r. 0., vedenych v CSOB a. s.
a Tatrabanke a. s. , z vypisov z obchodného registra obchodnych spoloénosti D+P s. r. 0., so sidlom
SNP 145, 859 21 Svit, ICO: 44 30 33 35 a Palmdale s. r. 0., Klarinska 7, 811 03 Bratislava, ICO: 45
46 93 00 na obsah, ktorych bolo poukazané v predchadzajucej €asti tohto rozhodnutia majic sucasne
za to, Ze vo veci nie je potrebné vykonat dalSie dékazy v zmysle navrhov obhajcov obZalovaného, ktoré
potom odmietol v zmysle § 272 ods. 3 Trestného poriadku.

Obzalovany A. B. priznal, Ze medzi spolo¢nostou D+P s. r. 0. a spolo&nostou Palmdale s. r. o. prebiehali
Uhrady za vykonané stavebné prace a iné sluzby i to, Ze za spolo¢nost Palmdale s. r. 0. vystupoval
navonok a Ze preberal i odovzdaval peniaze v hotovosti alebo ich vyberom z U¢tu spolo¢nosti Palmdale



s. I. 0., dokonca priznal, Ze za spolo¢nost Palmdale s. r. 0. preberal a odovzdaval jej u¢tovné doklady
a branil sa len tym, Ze to podfa neho bolo bezné konanie pri realizacii jednotlivych stavieb.

Obzalovany dalej priznaval, Ze predmetné darfiové priznania boli podavané na prisluSnhom dariovom
urade na zaklade jeho podkladov a opat sa branil len tym, Ze k nim uplatnenému odpo¢tu DPH nedoslo
neopravnene, ale len preto, Ze pri dafiovych kontrolach neboli vzaté do Uvahy jeho argumenty suvisiace
s mnozZstvom vykonanych stavebnych prac na stavbe Apolka Centrum, ¢o vSak z hfadiska skutkovej
a pravnej argumentacie vo vztahu k Zalovanému skutku a jeho konaniu neobstoji, s poukazom na to,
Ze vykonané dokazovanie objektivne preukazalo, ze obchodna spoloénost Palmdale s. r.o. predmetné
subdodavatelské stavebné prace a sluzby, uvedené v jednotlivych fakturach & 012012001 zo dna
8.2.2012, €. 012012002 zo dna 14.2.2012, ¢. 012012003 zo dha 8.2.2012, €. 012012007 zo dha

12.3.2012, €. 012012008 zo dna 31.3.2012, ¢. 012012009 zo dia 31.3.2012, €. 0120120012 zo dna
25.4.2012, €. 0120120013 zo dria 30.4.2012, €. 0120120014 zo dria 30.4.2012, €. 0120120015 zo dha
30.4.2012, €. 0120120016 zo dria 30.4.2012, €. 0120120018 zo dria 30.4.2012, €. 0120120019 zo dha
31.5.2012, €. 0120120020 zo dfia 31.5.2012, €. 0120120021 zo dria 31.5.2012, €. 0120120033 zo dha

30.6.2012, €. 0120120034 zo dfia 30.6.2012, ¢. 0120120035 zo dria 30.6.2012, ¢. 0120120036 zo dha
30.6.2012, €. 0120120037 zo dfia 30.6.2012, €. 0120120056 zo dina 23.10.2012 a €. 0120120057 zo dha
23.10.2012 neboli redlne dodané spolo&nosti D+P s. r. 0., ktorej bol obzalovany konatelom a napriek
tomu si obZalovany vedome a v rozpore so zakonom €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty, v zneni
neskorsich predpisov uplatnil za Zalované obdobia odpoc&et dane z pridanej hodnoty, ¢im doslo k jej
skrateniu, spolu vo vySke 611 272,72 eur ku Skode Slovenskej republiky a ¢o bolo konajucim siudom
vyhodnotené ako pravne irelevantna obrana.

Z hladiska subjektivnej stranky sud konanie obZalovaného A. B. kvalifikoval ako konanie trestne
zodpovednej osoby a ako konanie v priamom umysle podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze
obZalovany svojim konanim chcel porudit zdujem chraneny Trestnym z&konom a ako je zrejme
z nasledku jeho konania tento zaujem aj porusil.

Na zaklade vykonanych dékazov sa konajuci sud opravnene domnieva, Zze Zalovanému konaniu
obzalovaného predchadzalo alebo subezZne s nim prebiehalo aj konanie, resp. nekonanie ( opomenutie)
inych osbb (vtedajsich konatelov obchodnej spolo€nosti Palmdale s. r. 0. ), ktori sa tak stali tzv. bielymi
kofimi a medzi¢lankom sluziacim prave na to, aby sa vystavenim faktir za nezrealizované alebo
realne nadhodnotené az fiktivne prace obzalovany A. B. neopravnene domohol odpoctu prislusne;j
dani z pridanej hodnoty. Len tymto spdsobom sa obZalovany mohol dostat k G&tom a finanénym
prostriedkom obchodnej spolo€nosti Palmdale s. r. 0., s ktorymi aj podla vypovedi viacerych svedkov
preukazatelne manipuloval. Svedkovia H. J., P. T., H. F. a B. R. zhodne potvrdzovali, Ze to bola prave
osoba obZalovaného, ktora vo vztahu k nim konala za spolo¢nost Palmdale s. r. 0. a ktora im vyplacala
finanéné prostriedky za vyhotovené prace bud v hotovosti alebo po ich vybere z bankového uétu, hoci
na takéto konanie nebola opravnena.

V tejto suvislosti konajuci sud poukazuje na vypoved svedkyne D. C. J., ktora uviedla, Ze v Zalovanom
obdobi spolo€nost’ Palmdale s. r. 0. nemala personalne zabezpecenie (Setrenim v Socialnej poistovni
bolo zistené, Ze spolo¢nost Palmdale s. r. 0. v roku 2012 nebola registrovana ako zamestnavatel) a
ani materialne zabezped&enie na vykon stavebnych prac (napr. beténovanie stipov, debnenie stipov,
vystuz stipov, vystuze a debnenie stien a prieGok, schodiskové konstrukcie, vystuz schodiskovych
konstrukcii z betonarskej ocele, presun hmét, vylamovacie Zeleza a pod.) i na listinné dékazy v podobe
sprav prisludnych dopravnych inSpektoratov, ktoré objektivne sveddili preto, Ze obchodna spolo€nost
D+P s. r. 0. a obchodna spolo¢nost Palmdale s. r. 0. neboli vlastnikmi ani drZitelmi prisludnych
nakladnych motorovych vozidiel, s vynimkou osobnych motorovych vozidiel zn. D. F., patriacich
obchodnej spolo€nosti D+P s. r. 0., ktorymi by mohli vykonat' také prace a sluzby, ktoré boli uvedené
na prislusnych fakturach (nakladné motorové vozidla v Zalovanom obdobi vlastnili iné spolo¢nosti, napr.
Csefitrans s. r. 0., Vion a. s., Attila Nagy NS stav, H. J. a ini).

V tejto suvislosti je potrebné zo strany konajuceho sudu poukazat'i na to, ze 24.9.2012 doslo k zruSeniu
Zivnostenského opravnenia pre spoloénost’ Palmdale s. r. 0., medzi inymi aj k opravneniu Zivnosti —
uskutoé€riovanie stavieb a ich zmien pre nesplnenie vSeobecnej podmienky prevadzkovania Zivnosti
konatefla spolo¢nosti B. D. v zmysle § 6 ods. 1 Zivnostenského zakona.

VyS3Sie uvedené dbkazy jednotlivo i v ich suhrne podla nazoru konajuceho sudu objektivne preukazali,
Ze predmetné faktury boli vystavené vyluéne za u€elom zniZenia darfiovej povinnosti spolo¢nosti D+P s.
r. 0., za su€asného neopravneného odpocitania dane z pridanej hodnoty.



Nevyhnutnym pre narok na uplatnenie odpoctu dane z pridanej hodnoty je totiz preukazanie, Ze formalna
deklaracia predloZzenych dokladov ma aj realnu povahu, teda, Ze tovar alebo sluzby, ktoré su deklarované
na faktare boli skuto¢ne dodané platitefom uvedenym na fakture, pri¢om tento narok darovy subjekt ma
povinnost preukazat.

Obzalovany si ako konatel obchodnej spolo¢nosti musel byt vedomy svojich zdkonnych povinnosti
konatela, ktory musi pri riadeni a riadnom fungovani obchodnej spoloénosti zabezpedit aj riadne
odvadzanie danovych povinnosti obchodnej spolo¢nosti, s poukazom na prisludné ustanovenia § 135
ods. 1, ods. 2 Obchodného zakonnika a § 135a ods. 1 Obchodného zakonnika a bolo vylu€ne na voli
obZalovaného, Ze konal Zalovanym spésobom i to, Ze si musel byt vedomy aj moznych trestnopravnych
dosledkov, v pripade porusenia tychto ustanoveni pravnych noriem.

Podla § 135 ods. 1 Obchodného zakonnika konatelia su povinni zabezpecit riadne vedenie predpisane;j
evidencie a uctovnictva, viest zoznam spolo¢nikov a informovat spolo¢nikov o zaleZitostiach
spolo¢nosti.

Podla § 135 ods. 2 Obchodného zakonnika konatelia predkladaju valnému zhromaZdeniu na schvélenie
riadnu individualnu uétovnu zavierku a mimoriadnu individualnu U&tovnu zavierku a navrh na rozdelenie
zisku alebo uhradu strat v sulade so spoloCenskou zmluvou a stanovami. Ak osobitny zékon uklada
spolo€nosti povinnost vyhotovit' vyro€nu spravu, konatelia predkladaju valnému zhromazdeniu na
prerokovanie spolu s riadnou alebo mimoriadnou individualnou u&tovnou zavierkou vyro€nua spravu.

Podla § 135a ods. 1 Obchodného zakonnika konatelia su povinni vykonavat svoju pbsobnost s
odbornou starostlivostou a v sulade so zaujmami spolo¢nosti a vetkych jej spolo¢nikov. Najma su
povinni zaobstarat' si a pri rozhodovani zohladnit vSetky dostupné informacie tykajuce sa predmetu
rozhodnutia, zachovavat’ mi€anlivost' o dévernych informaciach a skuto€nostiach, ktorych prezradenie
tretim osobam by mohlo spolo€nosti spbsobit Skodu alebo ohrozit jej zaujmy alebo zaujmy jej
spolocnikov, a pri vykone svojej pdsobnosti nesmu uprednostriovat’ svoje zaujmy, zaujmy len niektorych
spoloénikov alebo zaujmy tretich oséb pred zaujmami spolo¢nosti.

Obzalovany A. B. bol doposial 2-krat sudne trestany, v oboch veciach sa na obZalovaného hfadi, akoby
nebol odsudeny, v su€asnosti je na obzalovaného na Okresnom sude v Tren&ine podana obzZaloba pod
sp.zn. 3T/64/2019 pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods.
4 Trestného zakona u&inného do 30.9.2012, s poukazom na § 138 pism. i/ Trestného zakona u€inného
do 30.9.2012 (vec v sucasnosti pravoplatne nie je rozhodnuta).

Obzalovany ma v evidencii priestupkov 21 zaznamov pre poruSenie zakona €. 8/2009 Z.z. a zakona
€. 372/1990 Z.z. v podobe protipravnych konani majucich znaky priestupkov na useku bezpelnosti
a plynulosti cestnej premavky, za ktoré mu boli ukladané blokové pokuty.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal sud do Uvahy vSetky vS8eobecné i individualne zasady
platné pre ukladanie trestov v zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zékona trestom sa ma zabezpecit ochrana spolo&nosti pred pachateflom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu,
aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych Cinov; trest zaroven vyjadrujem
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zdkona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Konajuci sud u obZalovaného A. B. nezistil Ziadnu z polah&ujucich a ani z pritazujucich okolnosti v zmysle
§ 38 ods. 2 Trestného zékona.

Po takto vyhodnotenych zasadach sud dospel k zaveru, Zze u obZalovaného sa ucel trestu dosiahne
vyhradne uloZzenim trestu odfiatia slobody vo vymere 5 rokov, s jeho vykonom v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia v zmysle § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, kedZe obZalovany
pred spachanim skutku nebol vo vykone trestu odfatia slobody. Sud obZalovanému uloZil aj trest zdkazu
¢innosti vykonavat funkciu Statutarneho zastupcu obchodnych spolo€nosti vo vymere 5 rokov, kedZe ho
odsudzoval za trestny €in skratenia dane a poistného podfla § 276 ods. 4 Trestného zakona, ktory bude
podla neho na obzalovaného p&sobit preventivne a do buduicna.

V danom pripade zakladna trestna sadzba pri zlo€ine neodvedenia dane a poistného podfla § 276 ods.
4 Trestného zakona ( u€inného do 30.9.2012) predstavovala vymeru sedem rokov az dvanast rokov, ¢o



podla konajuceho sudu nezodpovedalo okolnostiam pripadu a konkrétnym pomerom pachatefa a preto
sud vyuzil ustanovenie § 39 ods. 1Trestného zakona o mimoriadnom zniZeni trestnej sadzby.

Podla § 39 ods. 1 Trestného zakona, ak sud vzhfadom na okolnosti pripadu, alebo vzhladom na pomery
pachatela ma za to, Ze by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec€enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania moze
pachatelovi uloZit' trest aj pod dolnu hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom (podfa § 39 ods. 1,
ods. 3 pism. d/ Trestného zakona pri ukladani trestu pod zakonom ustanovenu trestnu sadzbu vSak sud
nesmie uloZit’ trest odhatia slobody kratSi ako dva roky, ak je v osobitnej €asti tohto zakona dolna hranica
trestnej sadzby trestu odnatia slobody aspori pat rokov).

V sulade so zasadou individualizacie trestu zakon teda v ustanoveni § 39 ods. 1 umoZfuje teda vo
vynimo¢nych pripadoch uloZzit trest aj pod dolnu hranicu trestu stanovenu v osobitnej €asti, €o znamena,
Ze predmetné ustanovenie Trestného zdkona umoziiuje uloZenie trestu aj tym pachatelom, u ktorych
by uloZenie trestu v ramci zakonnej trestnej sadzby /v danom pripade sedem rokov az dvanast rokov/
nezodpovedalo okolnostiam pripadu a konkrétnym pomerom pachatefla.

V suvislosti s Uvahami konajuceho sudu, ktorymi sa spravoval pri uloZeni vySSie uvedeného trestu
odniatia slobody je potrebné poukazat i na to, Ze predmetny skutok bol obZalovanym spachany v obdobi
od februara 2012 do novembra 2012, Ze trestné stihanie vo veci bolo za¢até 15.7.2015, obvinenie
obzalovanému A. B. bolo vznesené 20.12.2018 a dna 30.11.2021 bola na obzalovaného prokuratorom
podana obZaloba, o je od jeho spachania az po vyhlasenie predmetného odsudzujuceho rozsudku
0 vine obZalovaného diiom 9.11.2022 doba viac nez 10 rokov a teda dostatoCny Casovy odstup na
to, aby tato skutoCnost bola vzata sudom do Uvahy a naco prihliada aj ustalena sudna prax, ktora
vychadza z &lanku 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a z &lanku 6 Dohovoru o ochrane zakladnych
ludskych prav a slobdd, ktory kazdej osobe, ktora je stihana v trestnom konani, priznava pravo, aby
sa 0 jej obvineni s kone¢nou platnostou rozhodlo v primeranej lehote, aby obvinena osoba poc&as prilis
dihého obdobia neznaSala tarchu obvinenia a nezostavala v stave neistoty a aby sa o tomto obvineni
rozhodlo, resp. podla ktorého ma takato osoba pravo na zniZenie trestu, ak bola uznana vinnou, aby sa
tak celkom alebo aspori z €asti zhojilo porusené pravo na prejednanie veci v primeranej lehote. Plynutim
Casu sa znizuje zaujem spolo¢nosti na potrestani pachatefla a slabne potreba individualnej a generalnej
prevencie trestu. Neprimeranou dizkou trestného stihania sa postupne vytraca zakladny vztah medzi
protipravnym konanim pachatela a ukladanym trestom, €o sa u obZalovaného da vykompenzovat prave
uloZenim zniZzeného trestu odfiatia slobody, ale aj na to, Ze trest pini funkciu ochrany spoloénosti jednak
pred pachatefom trestného &inu, vod&i ktorému sa prejavuje prvok represie /zabranenie v dalSom pachani
trestnej Cinnosti/ a prvok individudlnej prevencie /vychovy k riadnemu Zivotu/, a jednak aj voci dalSim
ob&anom - potencidlnym pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie /vychovné
pbésobenie trestu na ostatnych &lenov spolo€nosti/ a zmyslom a u€elom trestu v najvSeobecnejSom
zmysle je ochrana spolo€nosti pred kriminalitou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby
oznamenim bolo az dorucenie rozsudku.



