Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 6C/100/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1715202372

Déatum vydania rozhodnutia: 21.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Maria Spanikova

ECLI: ECLI:SK:0OSPK:2015:1715202372.1
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci navrhovatela: H-PROBYT, spol. s r.o., ICO: 35 722 924, so sidlom
Povraznicka 4, 811 05 Bratislava proti odporcovi: G. C., D.. XX XX.XXXX, N. R. XXXX, XXX XX A,, S.
A. Z., o zaplatenie 1.779,23 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dria 24.03.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh na zaCatie konania o zaplatenie sumy vo vySke
1779,23 eur s prisluSenstvom. Setrenim bolo zistené, Ze na tunaj$om stde je vedené konanie pod
spisovou znackou 10C/72/2015, ktorého predmetom je zaplatenie sumy 1779,23 eur a vystupuji v fiom
totozni u€astnici ako v konani 6C/100/2015. Navrh bol doru€eny tunajSiemu sudu dha 27.02.2015.

Podra ust. §103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
mo&ze vo veci konat' (podmienky konania).

Podla ust. § 83 O.s.p., zadatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Vzhladom k tomu, Ze na tunajSom sude uz prebieha konanie o zaplatenie 1779,23 eur s prisluSenstvom
vedené pod sp. zn. 10C/72/2015 (zacaté dna 27.02.2015), sud v zmysle vySSie uvedenych ustanoveni
predmetné konanie (zacaté dnha 24.03.2015) zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého, ziaden
z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude

Pezinok, pisomne, dvojmo.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).



Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon neustanovuje pre podanie urcitého druhu dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje,
a musi byt podpisané a datované.



