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Uznesenie

Okresny std Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci obvineného T. J. pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, dna 21. jula
2015 v Malackach, takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 350 Trestného poriadku, § 241 ods.1 pism. €) Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods.2 pism.
a) Trestného poriadku, s poukazom na § 7b ods. 2 Trestného zakona trestné stihanie

obvineného T. J., nar. XX XX XXXX v C., trvale bytom V. X, C. t.C. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odhatia slobody KynSperk nad Ohfi, CR,

pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade,

ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. zakona &. 36/2005 Z.z. a rozsudku Okresného sudu Malacky, €.k.
8P 410/2009 zo dna 11.10.2012, pravoplatny dia 09.11.2012 vyplyva, Ze bol zaviazany prispievat na
vyzivu syna Q. U., nar. XX. XX XXXX, bytom U. C., H. XX/XXX sumou 150€ mesac¢ne od 01.10.2012 do
suCasnosti / , resp. v zmysle predbeznej otazky podla § 7 ods. | Trestného poriadku sumou 50€ / od
mesiaca november 2008 do 30.09.2012 / vzdy do 15.-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky U. U.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom U. C., H. XX/XXX, tuto vyZivovaciu povinnost si ¢o aj z nedbanlivosti neplni
riadne od mesiaca november 2008 az doposial, ¢im mu takto vznikol za uvedené obdobie na beznom
vyzivnom dlh vo vyske 5650,- € (vratane oktobra 2014),

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému méze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny
trestny Cin bol obvinenému T. J. pravoplatne ulozeny rozsudkom Méstského soudu v Praze, sp. zn.
10T 6/2013 zo dfia 11.11.2013 v spojeni s rozsudkom Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 6To/3/2014 zo
dria 31.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 31.03.2014, kde bol obvinenému ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov so zaradenim do vaznice s dozorom.
Zaroven bol obvinenému ulozeny trest vyhostenia na dobu 8 (osem) rokov.

odovodnenie:

Odbévodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury Malacky pod sp. zn. 1Pv 139/13/1106-16 podal dfia 30.10.2014 na
Okresny sud Malacky obZalobu na obvineného T. J. pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Podla § 241 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku obzalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu
spisu mdze zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, prokurator mdze zastavit trestné stihanie, ak je trest,
ku ktorému méZze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona, pravoplatné odsudenie sudom iného Clenského Statu Eurdpske;j
Unie v trestnom konani sa zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 438e Trestného zakona, na odsudenie sudom iného Elenského Statu Eurdpskej unie podla § 7b
ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%25237b'&ucin-k-dni="30.12.9999"> sa neprihliada, ak
nadobudlo pravoplatnost pred 1. januarom 2013.

Samosudkyna zistila, Ze obvineny T. J. bol odsudeny rozsudkom Méstského soudu v Praze, sp. zn.
10T 6/2013 zo dna 11.11.2013 v spojeni s rozsudkom Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 6To/3/2014 zo
dna 31.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost diia 31.03.2014, kde bol obvinenému uloZeny suhrnny
nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov so zaradenim do vaznice s dozorom.
Zaroven bol obvinenému ulozeny trest vyhostenia na dobu 8 (osem) rokov. Sud sucasne zrusil vyrok z
trestného rozkazu Obvodniho soudu pro Prahu 10 zo dfia 15.03.2013 pod sp. zn. 3T/37/2013.

Samosudkytia v zmysle § 350 Trestného poriadku, § 241 ods.1 pism. ) Trestného poriadku, § 215 ods.2
pism. a) Trestného poriadku dospela k zaveru, Ze vzhfadom k tomu, Ze trest, ku ktorému méze trestné
stihanie u obvineného viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pravoplatne
ulozeny sudom v Ceskej republike s pravoplatnostou po 1. Januari 2013, pricom obvineny bol pre vykon
tohto trestu odnatia slobody zaradeny do véznice Kynsperk nad Ohfi v Ceskej republike, vo veci rozhodla
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia. Na zaklade uvedeného sud trestné stihanie
proti obvinenému T. J. zastavil, pretoze trest, ktory bol obvinenému uz pravoplatne uloZeny, sud povazuje
za dostatoc¢ny.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost v lehote troch dni odo dfia jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Bratislave. Obvineny méze do troch dni od doru€enia uznesenia
vyhlasit, Ze na prejednani veci trva.

V Malackach dfia 21. jula 2015

Mgr. Adriana Simkova
samosudkyna

Za spravnost vyhotovenia:
Mgr. Martina Jurkovi¢ova



