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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkyniou JUDr. Dagmar Mlejovou v pravnej veci zalobcu: CETELEM
SLOVENSKO, a.s., so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35787783, zast.: JUDr. Helena Strachotova,
usadena euroadvokatka so sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, proti Zalovanému: X. D., nar. XX. XX. XXXX,
naposledy bytom E. XX, toho ¢asu na neznamom mieste, zastupenému opatrovni¢kou JUDr. Petrou
Valuchovou, zamestnankyriou Okresného sudu KoSice I, v konani o zaplatenie 2817,34 eura s
prisluSenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2817,34 eura s Grokom z omeskania vo vyske 5,50% roéne
zo sumy 1015,15 eura od 01.10.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,50% roc¢ne zo
sumy 843,89 eura od 01.10.2013 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 5,50% ro€ne zo sumy
958,30 eura od 01.09.2013 do zaplatenia a trovy tohto konania, ktoré pozostavaju zo sudneho poplatku
v sume 43,06 eura a trov pravneho zastupenia v sume 60,77 eura, vSetko do 3 dni po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

V prevySujucej Casti t.j. urok vo vySke 39% ro¢ne zo sumy 916,70 eura od 03.07.2013 do zaplatenia,
zmluvny urok vo vyske 23,40% ro¢ne zo sumy 809,99 eura od 03.07.2013 do zaplatenia a zmluvny Urok
vo vySke 39% rocne zo sumy 869,- eura od 05.06.2013 az do zaplatenia zamieta.

odovodnenie:

Zalobca sa vo svojej Zalobe zo dfia 28.05.2014, ktora bola dorugena tunaj$iemu sidu dia 09.06.2014
domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 2817,34 eura spolu so zmluvnym urokom vo
vyske 39 % ro€ne zo sumy 916,70 eura od 03.07.2013 do zaplatenia, so zmluvnym udrokom vo vyske
23,40% rocne zo sumy 809,99 eura od 03.07.2013 do zaplatenia, so zmluvnym urokom vo vyske 39%
ro¢ne zo sumy 869,00 eur od 05.06.2013 do zaplatenia, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,75%
ro€ne zo sumy 1015,15 eura od 01.11.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,75% ro¢ne
zo sumy 843,89 eura od 01.11.2013 do zaplatenia, s urokom z ome&kania vo vyske 5,75% ro€ne zo
sumy 958,30 eura od 01.10.2013 do zaplatenia a zaplatit Zalobcovi trovy tohto konania pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia.

Zalobu odévodnil tym, Ze na zéklade pisomnej Ziadosti - navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru zo dia 24.03.2013 Zalobca poskytol Zalovanému aver v sume 916,70 eura na
nakup spotrebného tovaru. Zmluva o Uvere bola uzatvorena prijatim navrhu Zalovaného Zzalobcom
tak, Ze zalobca za Zalovaného uhradil ¢ast' kipnej ceny tovaru zodpovedajicu sume poskytnutého
Gveru a zalovany tovar prevzal. Zalovany sa zaviazal splatit Gver v 24 mesagnych splatkach, kazda
v sume 61,41 eura, splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci, poénuc dfiom 15.05.2013. Zalovany svoj
zavazok splacat poskytnuty Uver riadne a v&as, ktory mu vyplyva z predmetnej Uverovej zmluvy, nesplinil.



Dra 01.10.2013 sa stal splatny dlh Zalovaného v sume 1015,15 eura, ktory vznikol z titulu &erpania
penaznych prostriedkov.

Zalobca na zaklade pisomnej Ziadosti - navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Gveru
zo dha 22.03.2013 poskytol Zalovanému uver v sume 809,99 eura na nakup spotrebného tovaru. Zmluva
0 Uvere bola uzatvorena prijatim navrhu Zalovaného Zalobcom tak, Ze Zalobca za zalovaného uhradil
ast kupnej ceny tovaru zodpovedajlicu sume poskytnutého Gveru a Zalovany tovar prevzal. Zalovany
sa zaviazal splatit’ uver v 24 mesaénych splatkach, kazda v sume 44,- eur, splatnych vzdy k 15. diiu v
mesiaci, poéndc diiom 15.04.2013. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty tver riadne a véas, ktory
mu vyplyva z predmetnej uverovej zmluvy, nesplnil. Dfia 01.10.2013 sa stal splatny dlh Zalovaného v
sume 843,89 eura, ktory vznikol z titulu Eerpania penaznych prostriedkov.

Zalobca na zaklade pisomnej Ziadosti - navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Gveru
zo dia 10.06.2013 poskytol Zalovanému uver v sume 869,- eur na nakup spotrebného tovaru. Zmluva
0 Uvere bola uzatvorena prijatim navrhu Zalovaného Zalobcom tak, Ze Zalobca za Zalovaného uhradil
ast kupnej ceny tovaru zodpovedajlicu sume poskytnutého Gveru a Zalovany tovar prevzal. Zalovany
sa zaviazal splatit Uver v 25 mesacnych splatkach, kazda v sume 54,73 eura, splatnych vzdy k 15. dfiu v
mesiaci, poéndc diiom 15.04.2013. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty tver riadne a véas, ktory
mu vyplyva z predmetnej Uverovej zmluvy, nesplnil. Diia 01.09.2013 sa stal splatny dlh Zalovaného v
celkovej sume 958,30 eura, ktory vznikol z titulu Eerpania pefiaznych prostriedkov. Vzhladom k tomu,
Ze Zalovany nezaplatil svoj dih vyplyvajuci z uzavretych averovych zmlav, dostal sa do omeskania, preto
si Zalobca su€asne uplatnil aj irok z omeSkania a zaroven aj zmluvny urok.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je znamy a nepodarilo sa ho zistit' ani vykonanym $etrenim, sud podfa
§ 29 ods. 2 a 6 zakona €. 99/1963 Zb. Obc¢iansky sudny poriadok v zneni neskorsich zmien a doplinkov
(dalej len ,0O.s.p.“) ustanovil uznesenim &.k. 11C/254/2014-43 zo dfia 09.02.2015 opatrovnika na
zastupovanie v konani v osobe zamestnankyne Okresného sudu KoSice | JUDr. Petry Valuchovej,
kedZe Zalovanému nebolo mozné ustanovit' opatrovnika z jeho rodinného, pracovného resp. kulturneho
prostredia.

Zalovany, ani jeho sidom ustanoveny opatrovnik sa k zalobe nevyjadril, aj ked bol na vyjadrenie sitdom
vyzvany.

Sud vo veci nariadil pojednavanie dria 20.07.2015. Na pojednavanie sa nedostavil Zalobca ani jeho
pravny zastupca, ktory svoju nepritomnosti ospravedinil podanim zo diia 07.07.2015. Zalovany, ani jeho
ustanoveny opatrovnik sa na pojednavanie nedostavili, hoci nan boli riadne a v€as predvolani, svoju
nepritomnost z dblezitého dévodu neospravedinili, ani nepoziadali z d6leZitého dévodu o jeho odrogenie.
Na zaklade uvedeného preto sud konal v ich nepritomnosti v zmysle § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi d6kazmi nachadzajucimi sa v sidnom spise,
a to zmluvou o spotrebitelskom Uvere a zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty a ramcovou zmluvou o poskytovani platobnych sluzieb zo dia 24.03.2013, zmluvou o
spotrebitelskom Uvere a zmluvou o revolvingovom spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovou zmluvou o poskytovani platobnych sluzieb zo dfia 22.03.2013, zmluvou o spotrebitelskom
uvere a zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovou zmluvou o
poskytovani platobnych sluzieb zo dfia 12.02.2013, vypovedami z jednotlivych zmluv, dalSim spisovym
materialom a zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

Zalobca uzavrel so Zzalovanym dfiia 12.02.2013 zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o
revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovd zmluvou o poskytovani
platobnych sluzieb. Na zaklade uvedenej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému uUver v sume 869,-
eur. Zalovany sa zaroven zaviazal vratit poskytnuty Gver v 25tich splatkach po 54,73 eura mesacne,
splatnych vzdy k 15. diu v mesiaci, so splatnostou prvej mesacnej splatky 15.04.2013. Zaroven
Zalobca a Zalovany uzavreli zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, predmetom ktorej bolo poskytnutie revolvingového
spotrebitelského Uveru, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému averovy ramec 5000,- eur.
Zalovany sa zaviazal splacat &erpany Uver a prisluné naklady v pravidelnych mesaénych splatkach vo
vySke minimalne 5% dlznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vySsi nasobok 300 eur, termin splatnosti
bol 10. defl v mesiaci. Uver bol odfinancovany diia 13.02.2013.



Zaroven zalobca uzavrel so Zalovanym dia 22.03.2013 zmluvu o spotrebitelskom uvere. Na zaklade
uvedenej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému viazany spotrebitefsky uver v sume 809,99 eura.
Zalovany sa v predmetnej zmluve zaviazal vratit poskytnuty Gver v 24 splatkach po 44,- eur mesaéne,
splatnych vzdy k 24. diu v mesiaci, so splatnostou prvej mesacnej splatky 15.04.2013. Zaroven
Zalobca a Zalovany uzavreli zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, predmetom ktorej bolo poskytnutie revolvingového
spotrebitelského Uveru, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému Gverovy ramec 5000,- eur.
Zalovany sa zaviazal splacat &erpany Uver a prisluné naklady v pravidelnych mesaénych splatkach vo
vySke minimalne 5% dlznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vyS3i nasobok 300 eur, termin splatnosti
bol 10. defi v mesiaci. Uver bol odfinancovany dfia 04.04.2013.

Zalobca uzavrel so Zzalovanym diia 24.03.2013 zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o
revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovd zmluvou o poskytovani
platobnych sluzieb. Na zaklade uvedenej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému uver v sume 916,70
eura. Zalovany sa zaroveni zaviazal vratit poskytnuty Gver v 24 splatkach po 61,41 eura mesacne,
splatnych vzdy k 15. diu v mesiaci, so splatnostou prvej mesacnej splatky 15.05.2013. Zaroven
Zalobca a Zalovany uzavreli zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, predmetom ktorej bolo poskytnutie revolvingového
spotrebitelského Uveru, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému Gverovy ramec 5000,- eur.
Zalovany sa zaviazal splacat &erpany Uver a prisluné naklady v pravidelnych mesaénych splatkach vo
vySke minimalne 5% dlznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vySsi nasobok 300 eur, termin splatnosti
bol 10. defi v mesiaci. Uver bol odfinancovany dfia 15.04.2015.

Zalobca pisomnym podanim zo diia 10.06.2013, oznagenym ako vypoved zo zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, ktoru si zalovany neprevzal v odbernej lehote, vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy 958,30
eura, pozostavajucej z Uverovej istiny v sume 869,- eur a dlznych urokov, poplatkov a poistného v sume
89,30 eura.

Zalobca zaroven pisomnym podanim zo diia 10.07.2013, oznadenym ako vypoved zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere, ktoru si Zalovany neprevzal v odbernej lehote, vyzval Zalovaného na zaplatenie
sumy 843,89 eura, pozostavajucej z Uverovej istiny v sume 809,99 eura, dlznych urokov, poplatkov a
poistného v sume 33,90 eura.

Zalobca pisomnym podanim zo diia 10.07.2013, oznagenym ako vypoved zo zmluvy o spotrebitelskom
uvere, ktora bola doru¢end Zalovanému dna 16.10.20 ktoru si Zalovany neprevzal v odbernej lehote,
vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy 1015,15 eura, pozostavajucej z uverovej istiny v sume 916,70
eura, diznych urokov, poplatkov a poistného v sume 98,45 eura.

Zalovany ani napriek vyzvam dlhované sumy neuhradil, v &asti 3 jednotlivych zmlav Zalovany vyhlasil,
Ze sa oboznamil s ramcovymi zmluvami o poisteni uzavretymi medzi CETELEM SLOVENSKO a.s. a
Poistoviiou Cardif Slovakia a.s. a so V3eobecnymi poistnymi podmienkami poistovne Cardif Slovakia
a.s., sthlasil s nimi a svojim podpisom vyjadril suhlas s poistenim, ktoré si vybral a to: Zakladny subor
poistenia - pre pripad pracovnej neschopnosti, plnej a trvalej invalidity, smrti a poistenie spoludiznika.
Zaroven zalovany vyjadril suhlas, Ze opravnenou osobou na prijatie poistného plnenia je CETELEM
SLOVENSKO a.s. - zalobca. Sugastou zmluvy bolo taktieZz prehlasenie Zalovaného, Ze v pripade
omeskania so splacanim uveru, suhlasi s vykonavanim zrazok z jeho mzdy podla &asti 3 bod 3.

Podla bodu 2.1 ¢asti 3 uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal riadne a v€as splacat poskytnuty uver a
to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok.

Podla bodu 4.4 ¢asti 3 uverovej zmluvy v pripade ak klient nesplaca poskytnuty Uver / revolvingovy Uver
riadne a vé&as, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé a/alebo nespravne udaje, ak bolo na majetok
klienta alebo manzela/ku klienta zacaté exekuéné konanie, alebo ak klient porusil niektoru z dalSich
povinnosti vyplyvajucich zo ZoSU/ ZoRSU je Cetelem opravneny:

a) vyhlasit mimoriadnu splatnost uveru/ revolvingového uveru, t.j. pozadovat splatenie uGveru/
revolvingového Uveru vratane prisludnych drokov a poplatkov v lehote a s U€innostou, ktori Cetelem
uréi v oznameni o vyhlaseni o mimoriadnej splatnosti,

b) odstupit od ZoSU / ZoRSU s okamzitou platnostou,

c) vypovedat ZoSU / ZoRSU; vypovedna doba je dva mesiace a zadina plynat v 1. defi kalendarneho
mesiaca nasledujiuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zaslana,

d) pozastavit’ dalSie Eerpanie Uveru / revolvingového uveru.



Podla bodu 4.4 Casti 3 Uverovej zmluvy ku dfiu G&innosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru
alebo odstupenia od uverovej zmluvy alebo vypovede uverovej zmluvy je splatny cely dih klienta vodi
Cetelemu. Nesplatena istina Gveru je az do dna jej uplného splatenia uroCena podla Uverovej sadzby
dohodnutej urokovej zmluve, t.j. klient je povinny zaplatit iroky od doby poskytnutia Gveru do vratenia
penaznych prostriedkov v celom rozsahu.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 3 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z obianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Sud po preskumani zmluvy o Uvere dospel k zaveru, Ze uvedenu zmluvu je potrebné posudzovat ako
Zmluvu o spotrebitefskom uvere, ktord uzavrel Zalobca ako dodavatel so Zalovanym ako spotrebitelom,
teda podliehaju rezimu zakona o spotrebitel'skych uverov €. 129/2010 Z.z., ktory nadobudol uginnost
dria 11.06.2010 a tiez podla Obc¢ianskeho zakonnika.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebiteflské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2 Obgianskeho zakonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obgianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 6 Obclianskeho zakonnika ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Ochrana spotrebitelfa v Eurdpskej unii vychadza z koncepcie zachovania zasady rovnosti v sukromno
- pravnych vztahov medzi spotrebitelom na jednej strane a subjektom konajucim v ramci svojej
podnikatel'skej &innosti na strane druhej. V zmluvach uzatvaranych medzi takymito ucastnikmi sa
zasada rovnosti narusSa v dbsledku nedostatoénej informovanosti spotrebitela o svojich pravach ako
aj ekonomickej situacii na trhu, ktora je predmetom zmluvy najma v porovnani so skuto€nosti a
vedomostami subjektu, ktory kona v ramci svojej podnikatel'skej €innosti. Sud je povinny preskumat ex
offo nekaly charakter zmluvnych podmienok.



Zakonom &. 150/2004 Z.z., ktorym novelizoval Obciansky zakonnik, bola prebratéa aj smernica Rady
€. 93/13 EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Tuto smernicu je
nevyhnutné vyuZzivat ako interpretaéné pravidlo k ustanoveniam pravneho poriadku, upravujicim rezim
spotrebitelskych zmlav.

Podla ¢&l. 5 Smernice Rady 93/13 EHS v pripade zmluvy kde su vSetky alebo niektoré podmienky
ponukané spotrebitelovi v pisomnej forme, musia byt vzdy podmienky vypracované v jednoduchom
zrozumitelnom jazyku.

Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

Podla § 9 ods. 1, 2 Zakona &. 129/2010 Z.z. z zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Sud vzhladom na zisteny skutkovy stav veci a aplikaciu pravnych noriem mal za preukazané, Ze medzi
u€astnikmi boli uzavreté spotrebitelské uverové zmluvy a to dfia 12.02.2013, 22.03.2013 a 10.06.2013.
V zmluve uzavretej diia 12.02.2013 sa ucastnici dohodli, Ze Zalobca poskytne Zalovanému uver vo
vySke 869,- eur na nakup spotrebného tovaru a Zalovany sa zaviazal tento Uver vratit v 25 mesacnych
splatkach, kazda vo vySke 54,73 eura splatnych vzdy k 15. dfiu mesiaci poc&inajuc dfiom 15.04.2013.
Drha 22.03.2013 Zalobca uzavrel so Zalovanym uverovu zmluvu, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanému uver v sume 809,99 eura na nakup spotrebného tovaru, pri€om sa Zalovany zaviazal
poskytnuty aver vratit v 24 mesacénych splatkach, v sume po 44,- eur, splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci,
pocinajuc diiom 15.04.2013.

Nasledne dna 24.03.2013 Zalobca uzavrel so zalovanym uverovu zmluvu, na zaklade ktorej Zalobca
poskytol Zalovanému uver v sume 916,70 eura na nakup spotrebného tovaru, pricom sa Zalovany
zaviazal poskytnuty aver vratit v 24 mesacnych splatkach, v sume po 61,41 eura, splatnych vzdy k 15.
dfiu v mesiaci, po&inajuc diiom 15.05.2013.

Nakofko si Zalovany svoju povinnost neplnil, diia 10.06.2013 Zalobca upozornil Zalovaného, Ze pokiafl
nezaplati dlznu sumu v celom rozsahu (t.j. sumu 958,30 eur, pozostavajucu z Uverovej istiny v sume
869,- eur a dIznych urokov, poplatkov a poistného v sume 89,30 eura), zatne dfiom ucinnosti vypovede
Zalovanému uctovat urok z omeskania. Vypoved nastala dfa 01.09.2013 v sulade s ¢astou 3, &l. 4.4
Zmluvy. Zalovany svoju povinnost zo zmluvy 22.03.2013 neplnil, dfia 10.07.2013 Zalobca upozornil
Zalovaného, Ze pokial nezaplati dlZzni sumu v celom rozsahu (t.j. sumu 843,89 eura, pozostavajlucu z
uverovej istiny v sume 809,99 eura a dlZznych urokov, poplatkov a poistného v sume 33,90 eura), zane
dfiom ucinnosti vypovede Zalovanému udtovat’ urok z omeSkania. Vypoved nastala dria 01.10.2013
v stlade s &astou 3, &l. 4.4 Zmluvy. Zalovany nesplnil ani svoju povinnost taktiez zo zmluvy zo dfia
24.03.2013, preto ho zalobca listom zo dfia 10.07.2013 upozornil, Zze pokial nezaplati dlznd sumu v
celom rozsahu (t.j. sumu 1015,15 eura, pozostavajlucu z Uverovej istiny v sume 916,70 eura a diZznych
urokov, poplatkov a poistného v sume 98,45 eura), zacne dfiom uginnosti vypovede Zalovanému uctovat
urok z omeskania. Vypoved nastala diia 01.10.2013 v sulade s astou 3, &l. 4.4 Zmluvy.

V danom pripade sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je dévodny
len v Casti a to z tohto dévodu:

Uvery boli poskytnuté Zzalovanému a tieto Gvery aj &erpal, a tak je zmluva v &asti o poskytnuti samotného
Uveru platna. Suad posudil aj zmluvné dojednanie o uroku, ktory v tomto pripade bol dohodnuty vo
vySke 39% a 23,40% ro¢ne a dospel k zaveru, Ze dojednana vyska uroku je neprimerane vysoka. Z



internetovej strdnky www.nbs.sk <http://www.nbs.sk> vyplyva, Ze priemerné urokové sadzby pri tveroch
poskytnutych v eurach rezidentom eurozény pre domacnosti pri spotrebitelskych uveroch so splatnostou
nad 1 rok do 5 rokov boli vo vySke 13%, ¢o sa tyka zmluvy zo dha 12.02.2013, vo vyske 13%, €o
sa tyka zmluvy zo dia 22.03.2013 a vo vyske 13,04%, &o sa tyka sumy zo diia 10.06.2013. Zalobca
si uplatriuje urok vo vyske 39% a 23,40% roc€ne, a preto sud dospel k zaveru, Ze takéto dojednanie
odporuje dobrym mravom a je v rozpore s § 39 Obdianskeho zakonnika a ide o absolutne neplatné
zmluvné dojednanie. Vo veciach nebankovych subjektov je moZzné vzhladom na mieru rizika akceptovat
vys$8ie Uroky ako poskytuju banky, ale vySka urokov vSak nemdze byt neprimerana, ¢o v tomto pripade
je skuto€ne neprimerana vyska tychto arokov. Preto sud v tejto Easti Zalobu zamietol.

Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika ak diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Zalobca sa doméhal aj zaplatenia troku z vo vyske 5,50% roéne zo sumy 1015,15 eura od 01.10.2013
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,50% ro¢ne zo sumy 843,89 eura od 01.10.2013
do zaplatenia, s urokom z ome8kania vo vyske 5,50% ro¢ne zo sumy 958,30 eura od 01.09.2013
do zaplatenia . Sud vykonanym dokazovanim mal za preukazané, Zze Zalovany bol k 01.10.2013 a
01.09.2013 v omeskani s uhradou diznej sumy. Podla citovanych ustanoveni vznikol Zzalobcovi narok
na urok z omeSkania o 5 percentualnych bodov vy3si, ako je zakladna urokova sadzba ECB. Vyska
zakladnej urokovej sadzby ECB k prvému dfiu omeSkania &inila 0,50 %. Preto sud priznal Zalobcovi
urok z omeskania vo vyske 5,50 % ro¢ne pocitany z jednotlivych sum tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p. ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Zalobca povodne Ziadal sumu 2817,34 eura, Uroky z omeskania vo vyske 5,5% roéne zo sumy 1015,15
eura od 01.10.2013 do zaplatenia - 100,67 eura, uroky z omeskania vo vyske 5,5% roéne zo sumy
843,89 eura od 01.10.2013 do zaplatenia - 83,67 eura a s urokom z ome&kania vo vyske 5,5% ro¢ne zo
sumy 958,30 eura od 01.09.2013 az do zaplatenia - 99,34 eura a zmluvné uroky 39% ro¢ne zo sumy
916,70 eura od 03.07.2013 do zaplatenia - 732,65 eura, zmluvné uroky 23,40% ro¢ne zo sumy 809,99
eura od 03.07.2013 do zaplatenia - 388,42 eura a 39% ro¢ne zo sumy 869,00 eur od 05.06.2013 do
zaplatenia v sume 72053 eura, spolu v sume 4942 ,62 eura.

Rozsudkom bola Zalobcovi priznana suma 2817,34 eura + Uroky z omeSkania z jednotlivych splatok v
sume spolu 283,68 eura, t.j. spolu v sume 3101,02 eura. Uspech Zalobcu v tomto konani predstavuje
62,74 %, uspech zalovaného 37,26 %. Pre pomerné vycislenie trov konania je potrebné od uspechu
Zalobcu odpoditat’ uspech Zalovaného, takZe podla § 142 ods. 2 O.s.p. ma zalobca pravo na nahradu
trov konania vo vyske 25,48%.

Pravny zastupca Zalobcu si uplatnil trovy konania za zaplateny sudny poplatok vo vySke 169,- eur a
trovy pravneho zastupenia za tri ukony pravnej sluzby, spolu v sume 429,76 eura. Sud priznal Zalobcovi
narok na nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok v sume 43,06 eura a trovy konania vo
vySke 25,48% z opravnene uplatnenych trov konania za 2 ukony pravnej sluzby (1/ prevzatie a priprava
zastupenia, 2/ podanie/zaloba -28.05.2014,) ukon & 111,21 eura, reZijny pausal za rok 2014 2 x 8,04
eura, spolu v sume 238,50 eura. Vzhladom k tomu, Ze pravny zastupca preukazal, Ze je platitefom DPH,
priznal sud aj 20% DPH eura, a to v sume 47,70 eura, podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a),c) a §



16 ods. 3 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzZieb plathom zneni. Sud nepriznal odmenu za pisomné podanie na sud
zo dnia 07.07.2015, nakolko podla nazoru sudu v tomto konani Zalobca iba presne Specifikoval Zalobny
navrh, t.j. je su€astou ukonu podanie vo veci samej - Zaloba. 25,48% z opravnene uplatnenych trov
pravneho zastupenia, t.j. sumy 286,20 eura, predstavuje sumu 60,77 eura.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



