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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou sudkyriou Mgr Alexandrou Cerfianskou Pindejovou vo veci
starostlivosti sudu o maloletého D. J. W., nar. XX XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi¢ov:
matky N. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/XX, U. nad U., Statnej obCianky SR a otca N. W.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A. F. XXXX/X, U. nad U., §tatneho ob¢ana SR, v konani o navrhu matky
maloletého dietata na zvySenie vyZivovacej povinnosti k maloletému dietatu, sud takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje dohodu rodi€ov nasledovného znenia:

,,Otcovi maloletého dietata sa s ucCinnostou od 01.10.2022 zvySuje vyZzivovacia povinnost vo i
maloletému D. J. W., nar. XX. XX.XXXX, z doterajsich

150,-€ mesacne na sumu 190,-€ mesacne, ktort sumu je otec maloletého dietata povinny poukazovat
k rukam matky maloletého dietata, vzdy do 15 - dha v tom ktorom mesiaci vopred."

Il. Sud konanie v €asti 0 navrhu matky maloletého dietata na Upravu stretavania sa otca s maloletym
dietatom,zastavuje.

[ll. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou €.k. 3P/28/2021 - 48
zo dna 05.10.2021, pravoplatny dra 20.10.2021 v Casti uréenia vySky vyzivovacej povinnosti otca k
maloletému dietatu.

IV. V ostatnych Castiach zostava predchadzajuce rozhodnutie nezmenené.

V. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Banovce nad Bebravou dria 08.08.2022 sa matka maloletého
dietata domahala, aby sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca vo&i maloletému dietatu zo sumy 150,-€
mesacne na sumu 220,-€ mesacne s u€innostou od 01.09.2022, dévodiac zmenou pomerov na strane
maloletého dietata, ktoré v Skolskom roku 2022/2023 navstevuje 6. roCnik zakladnej Skoly, pricom
podfa vyjadrenia matky maloletého dietata od poslednej Upravy vyZivovacej povinnosti naklady na
vyZivu, vychovu a celkové zaopatrenie maloletého dietata vzrastli. Matka maloletého dietata sa zaroveri
domahala Upravy styku otca s maloletym dietatom tak, Ze otec maloletého dietata je opravneny stretavat
sa s maloletym dietatom kazdy parny tyzder v ¢ase od soboty od 11:00 hod. do 20:00 hod. a v ase
od nedele od 11:00 hod. do 15:00 hod.

2. Sud vykonal informativne stretnutie rodiCov maloletého dieta, kde za pritomnosti kolizneho
opatrovnika uzavreli rodi¢ia maloletého dietata rodi¢ovsku dohodu o novej vyske vyzivovacej povinnosti.



Zaroven sa na informativnom stretnuti rodi€ov matka maloletého dietata vyjadrila tak, Ze navrh v Casti o
Upravu stretavania sa otca s maloletym dietatom berie spat, s ktorym spatvzatim vyslovil do zadznamu
o informativnom stretnuti rodi€ov suhlas otec maloletého dietata a kolizna opatrovni¢ka. Nasledne po
uzavreti rodi€ovskej dohody bol spis predloZeny zakonnému sudcovi, ktory nariadil termin pojednavania,
na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom rodi¢ov maloletého dietata, oboznamil navrh &.1. 1 - 2, képiu
rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 3P/28/2021 na &.1. 3 - 5, képiu rodného listu na
&.. 6, listinu na &.1. 7, lustracie v Socialnej poistovni na &.I. 11 - 12, spravu Uradu prace, socialnych veci
arodiny &.1. 26, spravu Socialnej poistovne na &.1. 27 - 31, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny
na ¢.I. 32, spravu zamestnavatela na &.I. 33 - 35, spravu zamestnavatela na &.I. 36 - 37, lustracia v
registri obyvatefov na €.1. 38, zaznam z Informativneho stretnutia rodi¢ov + dohoda na €.1. 39 - 41, spravu
kolizneho opatrovnika na &.I. 44 - 45, podstatny obsah spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou
sp.zn. 3P/28/2021, ako i ostatny na vec sa vztahujuci spisovy material a zistil nasledovny skutkovy stav
veci:

3. Z rodného listu vyplynulo, Ze malolety D. J. W., nar. XX.XX.XXXX je dietatom rodi¢ov: matky N. A.,
nar. XX.XX.XXXX a otca N. W., nar. XX XX.XXXX. Z lustracie v registri obyvatelov vyplynulo, Ze otec
maloletého dietata inu vyZivovaciu povinnost' k maloletému dietatu nemda, matka maloletého dietata
ma plnoletu dcéru Barboru.

4. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 3P/28/2021-48 zo dna 05.10.2021,
pravoplatnym dfia 20.10.2021, sud schvalil rodi€ovsku dohodu, na zaklade ktorej bol malolety D. J. W.
zvereny do osobnej starostlivosti matky, otcovi maloletého dietata bola uréena vyzivovacia povinnost
vo vySke 150,-€ mesaclne. Stretavanie otca s maloletym D. J. nebolo uvedenym rozsudkom upravené.

5. Matka maloletého dietata na pojednavani uviedla, Ze zmena pomerov nastala v cenach &o sa tyka
stravy, dieta ma jedenast rokov, je vo vyvoji, naroky na stravu su vyssie. Ma Specifické stravovanie z
dovodu diagnéz, ma vysokofunkény autizmus a ADHD, on nezje hocio. Malolety potrebuje Specialnu
obuv, ma ploché nozi¢ky, potrebuje topanky z protetiky, tieto su velmi drahé, takisto oble¢enie, velmi
rychlo rastie. Co sa tyka nakladov v $kole, tieto su zatial rovnaké, ale boli upozorneni, Ze vy$ka nakladov
sa bude zvySovat. Malolety chodi na obedy a desiate a tieZ mu matka bali desiatu pre pripad, Ze by
mu ta v Skole nechutila, alebo ak niekedy nezje obed. Malolety ma taktiez syndrom pachu, ked pride
do jedalne a nie€o mu tam smrdi, tak neda ni¢ do seba. VyZivovaciu povinnost matka maloletého
dietata Ziada upravit od 01.10.2022, od tohto datumu jej otec maloletého dietata hradi sumu 190,-€.
Na jej osobnych, majetkovych, prijmovych pomeroch sa ni¢ nezmenilo. Matka navrhla, aby sud schvalil
rodi¢ovsku dohodu, ktoru s otcom maloletého dietata uzavreli diia 22.09.2022 na informativnom stretnuti
rodiov.

6. Otec maloletého dietata na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s navrhom matky na zvySenie vyzivovacej
povinnosti. Na jeho bytovych, socialnych, prijmovych pomeroch sa od informativneho stretnutia rodi€ov
dfia 22.09.2022 ni¢ nezmenilo. Uviedol, Ze na vyZivu maloletého dietata prispieva od 01.10.2022 sumou
190,-€.

7. Na informativnhom stretnuti rodi€ov konanom na Okresnom sude Banovce nad Bebravou dna
22.09.2022 za pritomnosti vyS3ej sudnej uradnic¢ky Okresného sudu Banovce nad Bebravou a zastupcu
kolizneho opatrovnika uzatvorili rodi€ia maloletého dietata rodi¢ovsku dohodu, na zaklade ktorej sa
otcovi maloletého dietata s uc€innostou od 01.10.2022 zvySuje vyZivovacia povinnost vo&i maloletému
D. J., nar. XX XX.XXXX z doterajSich 150,-€ mesacne na sumu 190,-€ mesacne, ktoré vyzivné je otec
maloletého dietata povinny poukazovat k rukam matky maloletého dietata, vzdy do 15. diia v tom ktorom
mesiaci vopred. Na tomto stretnuti matka su€asne uviedla, Ze netrva na Uprave styku otca s maloletym
v zmysle podaného navrhu, nakolko sa vie s otcom na Uprave stretavania s maloletym dohodnut. Otec
a kolizna opatrovnicka so spatvzatim navrhu matky v €asti upravy styku suhlasili.

8. Zastupkyna kolizneho opatrovnika k navrhu uviedla, Ze navrhuje, aby sud schvalil dohodu rodic¢ov,
nakolko je v zaujme maloletého dietata.

9. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo
driia 17.10.2022 vyplyva, Ze malolety D. J. W. pochadza z druzského vztahu - matky pani N. A., nar.
XX XX XXXX a otca - N. W., nar. XX XX XXXX. Otcovstvo k maloletému D. J. bolo dobrovolne doznané



na Matri€nom urade v Banovciach nad Bebravou. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou
¢. k. 3P/28/2021, zo diha 05.10.2021, pravoplatnym 20.10.2021 bol malolety D. J. W. zvereny do osobnej
starostlivosti matky, otec bol zaviazany platenim vyzivného vo vy3ke 150,-€ mesacne. Stretdvanie otca
s maloletym D. J. nebolo uvedenym rozsudkom upravené. Matka uviedla, Ze spolu so svojim maloletym
synom - D. J. W. Zije v 1 - izbovom byte v Banovciach nad Bebravou, ul. Y. XXXX/XX. Matka pracuje
vo firme Gabor, spol. s r. 0., Banovce nad Bebravou, ako obuvni¢ka v jednozmennej prevadzke, kde
dosahuje prijem 580,-€ mesacne. Z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko
Banovce nad Bebravou pobera matka pridavok na dieta v sume 30,-€ mesaéne. Matka uvadza svoje
pravidelné mesacné naklady na domacnost: najom + internet 160,-€ mesacne, elektrina 21,-€ mesacne,
inkaso + plyn 4,64 € mesacne, plyn 12,-€ mesacne, pbzitka (kupelfia) 54,70 € mesacne, pdzitka od
dcéry (postel) 50,-€ mesacne (splatky kon&ia 12/2022), TV + internet 22,-€ mesacéne, dan za byt 10,-
€ roCne, smetné 26,70 € StvrtroCne. Matka uvadza pravidelné mesacné naklady na maloletého D. J.:
ZRPS 15,-€ polroéne, $kolské pomédcky 10,-€ mesadne, strava - obedy + desiaty 41,-€ mesacne, desiate
60,-€ mesacne, notebook - splatka 60,-€ mesacne, dentalna hygiena 15,-€ ro¢ne, lieky 10,-€ mesacne,
oblecenie, obuv 20,-€ mesacne, poistenie 29,90 € polro€ne, vreckové 40,-€ mesacne: Ostatné naklady
matka uvadza: cestovné do prace 15,-€ mesacne, telefon matka + notebook 32,-€ mesacne, lieky matka
20,-€ mesacne, hygienické potreby 20,-€ mesacne, dentalna hygiena - matka 25,-€ polro¢ne, strava
100,-€ mesacne. Matka - N. A. uviedla, Ze ma jednu vyZivovaciu povinnost’ - k maloletému D. J. W.. Otec
dietata si pravidelne pIni sidom uréené vyzZivné v sume 150,-€ mesacCne. Matka - p. N. A. uviedla, Ze
malolety D. J. W. v §kolskom roku 2022/2023 navstevuje 6. roénik ZS, ul. Duklianska v Banovciach nad
Bebravou, kde je integrovany, ma individualny vyuény plan, nakolko ma diagnostikovany vysoko funkény
autizmus a ADHD. Malolety D. je v starostlivosti odbornych lekarov: MUDr. Kvasnicku v Trené&ine - 30,-€
Stvrtrocne, CPPPS v Banovciach nad Bebravou, Gastroenterolég Trencin - 30,-€ polro¢ne, rediagnostika
Zilina - 90,-€ jednorazovo. Matka po&as rozhovoru uviedla, Ze spolu s otcom dietata sa na informativnom
pohovore rodi¢ov, ktory sa konal dfia 22. 09.2022 na Okresnom sude Banovce nad Bebravou dohodli,
Ze otec bude uhradzat’ vyzivné na maloletého D. vo vySke 190,-€ mesacne. Matka netrva na Uprave
stretavania, uviedla, Ze s otcom dietata sa vedia na stretavani vzajomne dohodnut a preto neziadaju
stretavanie upravit sudnou cestou, v tejto €asti vezme navrh spat. Otec maloletého D. J. W.-N. W., po€as
pohovoru uviedol, Ze Zije v 2- izbovom byte na ul. A. F. &. XXXX/X, v Banovciach nad Bebravou. Spolu s
nim tam Zije aj pani X. W., s ktorou p. W. uzavrel diia 01.04.2022 manzelstvo. Otec uviedol, Ze pracuje
vo firme EUROSTYLE Systems, Banovce nad Bebravou, ako nastavovag, v trojzmennej prevadzke, kde
dosahuje prijem cca 950,-€ mesacne. Sudom uréenu vyzivovaciu povinnost vo vyske 150,-€ mesacne si
otec pini pravidelne, prispieva aj nad ramec vyzivného. Otec uvadza svoje pravidelné mesacné naklady
na domacnost: najom + internet 180 € mesacne, elektrina 22 € mesacne, plyn 6 € mesacne, internet
+ mobil otec, D. 50 € mesacne, satelit + TV 20 € mesacne, inkaso 4,64 € mesacne, cestovné 20 €
mesacne, hypotekarny uver na kupu bytu 290,-€ mesacne, strava 200,-€ mesacéne, oblecenie, obuy,
hygiena 50,-€ mesacne, lieky 5,-€ mesacne, dan za byt 18,-€ rocne, smetné 80,-€ roCne, vreckové pre D.
13,-€ mesacne, strava pre D. 100,-€ mesacéne. Otec maloletého pocas pohovoru uviedol, Ze s maloletym
D. J. sa pravidelne kontaktuje, osobne a telefonicky. Matka nerobi otcovi problémy so stretavanim so
synom. Otcovi vyhovuje, ked nie je stretdvanie upravené sudnou cestou, nakolko pracuje v 3 - zmennej
prevadzke. Otec sa mu pocas stretavania venuje, robi mu program, chodia sa spolu bicyklovat, na
vylety. Otec po€as rozhovoru uviedol, Ze spolu s matkou sa na informativhom pohovore rodi¢ov, ktory
sa konal dna 22.09.2022 dohodli, Ze otec bude uhradzat’ vyZzivné na maloletého D. vo vySke 190,-
€ mesacne. Otec netrva na Uprave stretavania. Uviedol, ze s matkou dietata sa vedia na stretavani
vzajomne dohodnut a preto neziadaju stretavanie upravit sudnou cestou. S maloletym D. J. W. bol
uskuto&neny pohovor, pri ktorom bol informovany o svojom prave byt vypocuty a 0 moznosti samostatne
vyjadrit svoj nazor na predmet konania. TieZ bol informovany o mozZnosti toto pravo si neuplatnit a k
veci sa nevyjadrit. Na zaklade uvedenych skuto€nosti malolety D. J. W. suhlasil s pohovorom a zaroveri
suhlasil, aby jeho vyjadrenie bolo sprostredkované sudu a inym zainteresovanym stranam. Malolety D.
J. W. uviedol, Ze v Skolskom roku 2022/2023 navstevuje 6. ro¢nik Zakladnej Skoly v Banovciach nad
Bebravou, ul. Duklianska, kde dosahuje priemerné vyucovacie vysledky. Stravuje sa v Skolskej jedalni,
kde ma zabezpecené obedy, desiaty a pitny rezim si nosi z domu. V Skole nenavstevuje Ziaden krizok.
Vo volnych chvilach sa venuje bicyklovaniu a hram na PC, zéroveri sa stretdva so svojou dospelou
nevlastnou sestrou U., ktora Zije so svojou rodinou v W.. Maju maloletu J., ktoru si malolety D. vefmi
oblubil. Malolety D. J. uviedol, Ze s otcom sa stretava osobne, telefonuju si. Casto sa zastavuje u otca aj
po vyuCovani alebo v Case, ked nie je otec v praci, nakofko pracuje v trojzmennej prevadzke. Malolety D.
J. po€as neformalneho pohovoru uviedol, Ze o podanom navrhu matky na zvySenie vyzivného a Uprave
stretavania vie, povedala mu o tom mama. So starostlivostou svojej matky je spokojny. Prial by si, aby



to zostalo takto aj nadalej a zaroven aj stretdvanie s otcom mu vyhovuje tak, ako tomu bolo doteraz.
So svojou mamou Zije v 1- izbovom byte, kde ma svoj priestor na spanie, hranie. Mama mu zakupila
novu valandu. Malolety D. J. prejavil svoju vélu spontanne a bez natlaku. Na zaklade uvedeného kolizny
opatrovnik odporucil, aby sud vo veci zvySenia vyzivovacej povinnosti pre maloletého D. J. W. schvalil
dohodu rodic¢ov, na ktorej sa obaja rodi€ia vzajomne dohodli a zvySil vyzivné na maloletého zo sumy
150,-€ mesacne na sumu 190,-€ mesacne s uCinnostou od 01.10.2022. Rodi€ia netrvaju na Uprave
stretavania sudnou cestou. Rodi€ovska dohoda je v zaujme maloletého dietata a v zmysle zakona o
rodine.

10. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Partizanske zo diia 24.08.2022 vyplyva, Ze matka
maloletého dietata je poberatelkou pridavku na dieta od 01.07.2001 doposial v sume 30,-€ mesacne.

11. Zo spravy zamestnavatela - Gabor, spol. s.r.o. zo diha 25.08.2022 vyplynulo, Ze matka maloletého
dietata je zamestnana v uvedenej spolo¢nosti od 01.11.2002 doposial, jej priemerna Cistd mzda v obdobi
od 01 - 07/2022 predstavovala sumu 753,75 €.

12. Zo spravy zamestnavatela - Eurostyle Systems s.r.o. zo diia 18.08.2022 vyplynulo, Ze tento dosiahol
priemernu &istu mzdu za obdobie 08/2021 - 07/2022 vo vySke 1.014,40 €.

13. Podla § 29 ods. 1 - ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze po€as konania
zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud
konanie zastavi. Ak je ndvrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi,
ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani pokraCovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory
z ucastnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

14. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

15. Podla § 24 ods. 3 a 4 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna. Sud pri
rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje
pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného
prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodiCom.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi.

16. Podla § 62 ods. 1 - 5 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na Zivotnej urovni rodi€¢ov.Kazdy rodi€¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€enirozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta osobne
stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o0 domacnost.VyzZivhé ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

17. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

18. Podla § 78 ods. | - 3 Zakona a rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na



navrh. Ak dbjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyzivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované
vyzivné sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

19. Podla § 75 ods. | Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

20. Podfa § 111 Civilného mimosporového poriadku v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych
sud rozhoduje o

c) vyzive maloletého,

d) styku s maloletym.

21. Podla § 120 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku sud rozhoduje rozsudkom vo veciach podla
§ 111 pism. b) az d), h) a i), inak rozhoduje vo veci samej uznesenim.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Ze v pripade maloletého dietata
nastala zmena pomerov, nakolko sa matke maloletého dietata zvysili vydavky na vyZivu maloletého
dietata ako aj uspokojovanie jeho dalSich potrieb, ktord skuto€nost potvrdili aj samotni rodi€ia, ked na
informativhom stretnuti rodi€¢ov na Okresnom side Banovce nad Bebravou diia 22.09.2022 uzavreli
rodiCovski dohodu o zvySeni vyzivovacej povinnosti otca maloletého dietata k maloletému D. J.,
na zaklade ktorej sa otcovi maloletého dietata s ucinnostou od XX.XX.XXXX zvySuje vyZivovacia
povinnost’ vo&i maloletému D. J., nar. XX XX.XXXX z doterajSich 150,-€ mesacne na 190,-€ mesaclne.
Na pojednavani dia 10.11.2022 rodi€ia opatovne prejavili suhlas s uzatvorenou rodi¢ovskou dohodou,
otec maloletého dietata uviedol, Ze od 01.10.2022 prispieva na vyzivu maloletého dietata sumou 190,-
€ mesacne, priCom obaja rodigia navrhovali, aby sud uvedenu rodi¢ovsku dohodu schvalil. Rovnako sa
vyjadril aj kolizny opatrovnik, ked dohodu, ktoru rodicia uzavreli povazuje za dohodu uzavretu v zaujme
maloletého dietata. Nakolko sud dospel k zaveru, Ze uzavreta rodiCovska dohoda zohfadriuje vek,
zdravotny stav a tymto skutonostiam primerané a opodstatnené potreby maloletého dietata a sucasne,
Ze rodiCovska dohoda zohladfuje schopnosti, moznosti, majetkové a zarobkové pomery oboch rodi¢ov
maloletého dietata, no najma otca maloletého dietata (ako osoby povinnej z vyZivovacej povinnosti),
sud rodi¢ovsku dohodu, ktora je v sulade so zaujmom maloletého dieta, schvalil.

23. V dobsledku prejavu vble matky maloletého dietata - spatvzatia navrhu na upravu styku otca s
maloletym dietatom, ku ktorému doS$lo na informativnom stretnuti rodi¢ov na Okresnom sude Banovce
nad Bebravou dfia 22.09.2022, za suhlasu otca maloletého dietata a zastupcu kolizneho opatrovnika
so spatvzatim navrhu, sud konanie v €asti o navrhu matky maloletého dietata na Upravu stretavania sa
otca s maloletym dietatom, zastavil.

24. Tymto rozsudkom doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou &.k. 3P/28/2021
- 48 zo dia 05.10.2021, pravoplatného dria 20.10.2021 v Casti uréenia vySky vyZivovacej povinnosti otca
k maloletému dietatu, v ostatnych Castiach zostava predchadzajice rozhodnutie nezmenené.

25. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, kedy Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud Trencin, avSak voci vyroku I., ktorym bola
schvalena dohoda rodi€ov, rodicia nie su opravneni podat odvolanie.

Odvolanie mdze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.

233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



