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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu v Martine JUDr. Marian RoSak vydava dna 20.07.2015 podla § 353 ods.
1 Tr. por. tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny H.W. P., nar. XX XX.XXXX v P.,
trvale bytom O. F. N., N. XXX/X,

uznava sa zavinného, Zze

dna 27.02.2014 v presne nezistenom Case v obci F., ako obchodny zastupca spolo¢nosti PROVIDENT
FINANCIAL, s. r. 0., so sidlom Mlynské nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731, uzavrel s P. S., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom F. C.. XX, zmluvu o spotrebitelskom Gvere pod &. XXXXXXXXX na sumu 800
€, ktoru P. S. po podpisani zmluvy vyplatil, nasledne diia 24.03.2014 P. S. prostrednictvom L. F., nar.
XX XX XXXX zaslal na ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vo Q.W. W., Y.. X.. W., patriaci H. P. sumu 1000 €,
z ktorej 800 € bola splatka za uver P. S. a 200 € splatka za iny Uver brata poskodeného T. S., &m mal P.
8. podla Gidajov od obvineného v lehote do 28 dni bez Groku splatit spotrebny Gver &. XXXXXXXXX, tieto
financné prostriedky mal obvineny H. P. v zmysle ¢lanku Ill. bodu 3.9 Zmluvy o obchodnom zastupeni
podpisanej v Ziline dfia 23.08.2013 odovzdat poverenym pracovnikom spolo&nosti, alebo ich uloZit na
bankovy ucet spolo¢nosti PROVIDENT FINANCIAL, s. r. 0. a zdrzat sa ich pouzitia na sukromné tcely,
avSak spolo¢nosti PROVIDENT FINANCIAL, s. r. 0. odviedol len sumu v celkovej vyske 172,67 € a
zvySok zo sumy 800 €, t. j. 627,33 € minul na sukromné ucely, ¢im spolo¢nosti PROVIDENT FINANCIAL,
s. I. 0., so sidlom Mlynské nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731, sposobil kodu vo vyske 627,33 €,

teda

prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena, a spdsobil tak na cudzom majetku Skodu mald,
¢im spachal

precin sprenevery podfla § 213 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zakona
a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a s pouzitim § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obvinenému vykon
ulozeného suhrnného trestu odratia slobody podmienecne odklada a uréuje skiusobnu dobu na 18
(osemnast) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn.
2T/17/2015 zo dna 20.05.2015, pravoplatny 20.05.2015, ktorym bol obvinenému uloZeny pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona trest povinnej prace v trvani
220 hodin.

Sucasne sa zrusuju aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1vTr. por. sud poskodenu spolo¢nost Provident Financial, s. r. 0., so sidlom Mlynské nivy
49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731 s narokom na nahradu $kody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podra § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny
rozkaz sa rusi podla odseku 3.



