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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Denisou Cvikovou v pravnej veci zalobcu: CEE COLLECT
FUND 1 LTD, so sidlom Agiou Nikolaou 67-69, 1st. floor, Flat/Office 103, Egkomi, 2408, Nikoézia, Cyprus,
pravne zastipeny BBH advokatska kancelaria, s.r.o., Gorkého 3, 811 01 Bratislava, ICO: 36 713 066
proti zalovanému : J. S., nar. XX. XX.XXXX, naposledy bytom XXX XX A., t.€. na neznamom mieste,
zastupeny opatrovnikom Mgr. Evou Germanovou, vy$Sou stidnou uradni¢kou Okresného sidu Komarno
o zaplatenie 1.916,79 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.916,79 eur s 8,50% roénym Grokom z omeskania
zo sumy 1.916,79 eur od 19.07.2013 az do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania vo vy$ke 114,50 eur a trov pravneho
zastupenia vo vySke 231,94 eur, a to na u€et pravneho zastupcu Zalobcu, vSetko v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom dorugenym sudu diia 22.07.2013 domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost,
zaplatit mu sumu 1.916,79 eur s prisluSenstvom titulom vratenia Uverovych penaznych prostriedkov.
Sucasne si  zalobca uplatnil narok na nahradu trov konania. Svoj navrh odovodnil tym, ze na
zaklade zmluvy €. 006794711281008 uzatvorenej medzi povodnym veritelom - VSeobecnou Uverovou
bankou a.s., ICO: 31 320 155 a odporcom diia 28.10.2008, sa veritel zaviazal poskytnut’ odporcovi
spotrebny Gver vo vyske 60.000,- Sk t.j. 1.991,64 eur. Uver bol odporcovi poskytnuty diia 28.10.2008
bezhotovostnym prevodom. Odporca sa zaviazal poskytnuty Uver veritelovi vratit, a to za podmienok
a v lehote uvedenych v Uverovej zmluve, spolu s urokmi a poplatkom za spravu uveru. Veritel z
dovodu poruSenia povinnosti odporcu vratit poskytnuty dver v dohodnutych splatkach riadne a v¢as,
vyzval pisomne odporcu a upozornil ho na moznost vyhlasenia pred€asného splatenia uveru, priCom
Uverova pohladavka ku dfiu 14.05.2013 predstavovala 3.338,53 eur. Zalobca si v&ak uplatnil len ast
uverovej pohladavky vo vySke 1.916,79 eur spolu so zakonnym urokom z omes$kania vo vySke 8,50%
roéne podla ust. § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika a ust. § 3 ods. 1 nar. vl. SR €. 87/1995 Z.z..
Zakladna urokova sadzba ECB predstavovala v ¢ase vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru 0,50%
roéne. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky uzatvorenej medzi VUB, a.s. ako pdvodnym veritelom
a navrhovatelom drfia 14.08.2012 dos$lo k postipeniu pohladavky VUB, a.s. vodi odporcovi (vratane
prislusenstva) na navrhovatela. Odporca, napriek pisomnej vyzve pdvodného veritela, neuhradil splatnu
pohladavku, a preto vyhlasil Zalobca diia 21.05.2013 pred&asnu splatnost Uveru. Zalobca svoj navrh
doplnil skutkovo a pravne pisomnym vyjadrenim doru€enym sudu dna 06.07.2015 v ktorom uviedol,
Ze predmetom Uverovej zmluvy uzatvorenej medzi VUB, a.s. a odporcom dfia 28.10.2008 bolo okrem
iného aj poskytnutie Uveru vo vySke 60.000,- Sk, t.j. 1.991,64 eur, lehota splatnosti Uveru bola stanovena



na obdobie 84 mesiacov, priCom datum prvej splatky bol stanoveny na 28.11.2008 a datum posledne;j
splatky na 28.10.2015; ro&na percentualna miera nakladov bola stanovena vo vySke 15,58% p.a. a
urokova sadzba platna ku diu schvalenia uveru bola stanovena vo vyske 12,90% p.a.. V Uverovej
zmluve ucastnici dohodli formu splacania uveru bankovym inkasom z osobného ué¢tu formou mesacénych
anuitnych mesacnych splatok, poplatok za poskytnutie Uveru vo vyske 0,- Sk, poplatok za mesaéné
vedenie Uverového Ué&tu a poplatok za upomienku. Cerpanie Gveru bolo v Gverovej zmluve dohodnuté
ako jednorazové a poskytnuté bezhotovostnou formou na osobny uget odporcu vedeny vo VUB, a.s. diia
28.10.2008. Zalovany uhradil na Gver dia 28.11.2008 sumu 1.134,26Sk, diia 16.01.2009 sumu 37,65
eur, diia 11.02.2009 sumu 37,68 eur, diia 13.03.2009 sumu 37,67, dia 15.04.2009 sumu 37,68 eur a
dfia 15.10.2010 sumu 20,- eur. Suma 1.916,79 eur predstavuje rozdiel medzi skuto¢ne Eerpanou vyskou
finanénych prostriedkov zo strany Zalovaného a sumou zapoditanou na istinu. Zmluvou o postupeni
pohladavok uzatvorenou dna 14.08.2012 bola postupena aj Zalovana pohfadavka z povodného veritela
na Zalobcu ako nového veritefa. Pévodny veritel svojim oznamenim o postupeni pohladavky zo dha
23.08.2012 bezodkladne informoval odporcu o postupeni pohladavky. Postipena pohladavka v celkovej
vyske 3.018,30 eur pozostavala z istiny vo vySke 1.916,79 eur, zakladnych urokov vo vySke 773,45 eur
a urokov z omeskania vo vyske 247,61 eur a poplatkov vo vyske 80,45 eur. Zalovany bol pred podanim
Zalobného navrhu mnohondsobne kontaktovany pévodnym veritefom ako aj Zalobcom, a to pisomnymi
vyzvami diia 23.08.2012, dfia 29.10.2012 diia 13.03.2013 a dia 14.05.2013. Dalej zalobca uviedol, Zze
uverova zmluva obsahuje vSetky nalezitosti vyZadované pravnou Upravou v danom €ase a pre dany typ
spotrebitelského uveru a pravny vztah zaloZeny ucastnikmi Uverovej zmluvy povaZoval za obchodny
vztah. Zalobca z dévodu porudenia povinnosti zalovanym, vratit &erpané finanéné prostriedky, vyhlasil
dna 21.05.2013 pred&asnu splatnost’ uveru, teda dna 21.05.2013 priSlo ku ukon&eniu uverovej zmluvy
a cely zavazok zalovaného sa stal splatnym. Zalovany prevzal oznamenie o vyhlaseni predéasne;
splatnosti dfia 04.06.2013 a premliacia doba vo vztahu ku splatnému zavazku Zalovaného zacala
plynut dina 05.06.2013. Nakoniec zalobca 3Specifikoval vo svojom vyjadreni spésob vypoctu rocne;j
percentualnej miery nakladov podla z.€. 258/2001 Z.z. a uplatnil si narok na nadhradu trov konania, ktoré
vycislil.

Sud vydal vo veci dna 20.12.2013 platobny rozkaz ¢.k. 17R0O/66/2013-53, ktorym zaviazal
Zzalovaného zaplatit' Zalobcovi zZalovanu istinu s prislusenstvom. Uznesenim zo dna 13.03.2015 ¢.k.
17R0O/66/2013-61 bol platobny rozkaz, pretoze sa nepodarilo dorucit ho Zalovanému do vlastnych ruk,
zruSeny.

Vzhladom na to, ze miesto pobytu Zalovaného nie je sudu zname a toto sa nepodarilo zistit' ani
vykonanym rozsiahlym Setrenim, ustanovil sid uznesenim zo dha 21.05.2015 €.k 18C/80/2015-65
Zalovanému opatrovnicku. Opatrovni¢ka zalovaného sa k navrhu na zacatie konania nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s potvrdenim z registra Ministerstva obchodu, priemyslu
a turizmu, oddelenia zapisovatela obchodného registra a sudneho spravcu konkurznej podstaty
Nikézia HE 308237, Zmluvou o postupeni pohladavok zo diha 14.08.2012, zoznamom postupovanych
pohladavok , Zmluvou o poskytnuti spotrebného Uveru reg.¢. : 006794711281008 zo dfia 28.10.2008,
prehfadom histérie transakcii na uverovom ucéte 6082181921/0200, vyzvou k uhrade dlZznej sumy zo
dria 23.08.2012, oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dfia 23.08.2012, predzalobnou vyzvou zo dfa
13.03.2013, ozndmenim o zac&ati sudneho konania (posledna vyzva na mimosudne vyrovnanie) zo dfa
29.10.2012, predzalobnou vyzvou - navrh na mimosudne vyrovnanie pohfadavky so zlavou zo dna
14.05.2013 s poStovym podacim harkom z 30.08.2012, oznamenim o vyhlaseni pred€asného splatenia
Gveru zo drfia 21.05.2013 s dorugenkou zo dia 04.06.2013, cennikom VUB, a.s., ob&ania platnym od
01.12.2007 a, véeobecnymi obchodnymi podmienkami VUB, a.s. na poskytovanie spotrebnych Gverov
fyzickym osobam - ob&anom , osved€enim o registracii pravneho zastupcu na DPH a prehlfadom
aktualnej sadzby zadkonnych urokov z omeskania a zistil tento skutkovy stav.

Pravny predchodca Zalobcu - V&eobecna uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155 - uzatvorila
so Zalovanym dna 28.10.2008 zmluvu o poskytnuti spotrebného averu reg.€. : 006794711281008
predmetom, ktorej bol zavazok pravneho predchodcu Zalobcu poskytnat Zalovanému penazné
prostriedky ako spotrebny Gver a zavazok Zalovaného poskytnuté pefnazné prostriedky vratit, zaplatit
uroky, poplatok za poskytnutie Gveru a splnit dalSie zavazky podla zmluvy, priCom ucastnici si v
zakladnych podmienkach dohodli spotrebny Gver ako bezucelovy, vo vyske 60.000,- Sk (1.991,64 eur),
lehotu splatnosti 84 mesiacov, pevnu Urokovu sadzbu vo vyske 12,9% p.a., mesacnu anuitnu splatku
vo vySke 1.134,26 Sk (37,65 eur), jednorazové Cerpanie Uveru dna 28.10.2008, celkovy pocet splatok



84, datum prvej anuitnej splatky dria 28.11.2008 a poslednej anuitnej splatky dria 28.10.2015. (dalej
len ,uverova zmluva“). Z uverovej zmluvy sud zistil, Ze Zalovany bol povinny splacat uver vo forme
mesacnych anuitnych splatok v uréenej vyske a termine splatnosti. V Uverovej zmluve je uvedena RPMN
vo vySke 15,58%, celkové naklady vo vyske 96.033,65 Sk, z toho vySka istiny 60.000,- Sk a vySka urokov
s poplatkami 36.033,65 Sk, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov vo vyske 16,64% ,
ako aj vy8ka poplatku za poskytnutie Uveru, prvu a kazdu dalSiu upomienku, za vedenie Uverového uUctu,
za vystavenie upozornenia rucitelovi , za zmenu zmluvnych podmienok a za pred€asné splatenie Uveru.

Z prehladu histérie transakcii na uverovom ucte 6082181921/0200 sud zistil, Zze Zalovany zaplatil
pravnemu predchodcovi zalobcu ako splatky Gveru dna 28.11.2008 sumu vo vyske 1.134,26 Sk, dna
16.01.2009 sumu vo vysSke 37,65 eur, dfia 11.02.2009 sumu vo vySke 37,68 eur, dfia 13.03.2009 sumu
vo vySke 37,67, dfia 15.04.2009 sumu vo vy8ke 37,68 eur a dfia 15.10.2010 sumu vo vyske 20,- eur.

Zo zmluvy o postupeni pohfadavok uzatvorenej medzi VSeobecné Uverova banka, a.s. ako postupcom
a zalobcom ako postupnikom dfia 14.08.2012 a zoznamu postupovanych pohladavok zistil sud, ze
VSeobecna Uverova banka, a.s. postupila na zalobcu pohladavku voci zalovanému z Uverovej zmluvy ¢.
006794711281008 . Podla potvrdenia vydaného Ministerstvom obchodu, priemyslu a turizmu, oddelenie
zapisovatela obchodného registra a sudneho spravcu konkurznej podstaty Nikézia je zalobca zapisany
v obchodnom registri pod &islom : HE 308237, ako spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym.

Z oznamenia o postupeni pohfadavky z 23.08.2012 sud zistil, Ze VSeobecna Uverova banka, a.s. ako
postupca oznamovala Zalovanému postupenie svojej pohfadavky vyplyvajucej z uverovej zmluvy ¢.
006794711281008 uzatvorenej diia 28.10.2008 na zalobcu, a to dfiom 20.08.2012. Z oznamenia o
vyhlaseni pred€asného splatenia Uveru zo dna 21.05.2013 vyplyva, Ze Zalobca oznamil Zalovanému
vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru poskytnutého na zaklade uverovej zmluvy €. 006794711281008,
ato ku driu 21.05.2013, kedy sa pohladavka Zalobcu stala splatnou v celom rozsahu a vyzval Zalovaného
na jej zaplatenie v lehote 15 dni odo dfia doru&enia vyzvy. Podla pripojenej doruéenky Zalovany prevzal
predmetné oznamenie dfia 04.06.2013.

Podla § 2 pism. a) a b) zakona ¢. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom ku dnu
uzatvorenia zmluvy sa na Ucely tohto zakona rozumie a) spotrebitelskym Uverom doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozZenej platby, pozicky,
uveru alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky

vratit' a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 3 ods.1 zakona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni plathom ku driu uzatvorenia
zmluvy veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci
svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj
predavajuci.

Podla § 3 ods.2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni platnom ku drfiu uzatvorenia
zmluvy spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny i¢el ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania

Podla § 4 ods. 1,2, 3 a4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom ku driu
uzatvorenia zmluvy Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pricom
spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,



d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vysku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, k)
priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/258/20080801> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver pri zmluvach o spotrebitelskom
Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej
miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/258/20080801>, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualnej miery
nakladov; pricom sa uvedie vySka tychto nakladov, sposob vypoétu alebo ¢o najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky uver pri jeho splateni
pred lehotou splatnosti podla § 6 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20080801>
a spOsob urtenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podla § 7  <https://www.slov-lex.sk/static/pravne-predpisy/SK/
Z2/2001/258/20080402.html>,

q)spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/static/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20080402.html>.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nembdze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Zze pravny predchodca zalobcu uzatvoril diia 28.10.2008 so
zalovanym ako fyzickou osobou - nepodnikatelom, pri ktorom nebolo preukazané, ze by uver vyuzival



na ucely vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania iverovu zmluvu, ktord posudil sud v sulade
s § 2 pism. b) z.€. 258/2001 Z.z. ako zmluvu o spotrebitelskom Gvere. Predmetom zmluvy bolo totiz
docasné poskytnutie penaznych prostriedkov v dohodnutej vyske 60.000,- Sk pravnym predchodcom
Zalobcu Zalovanému, pri€om Zalovany sa zaviazal uver vratit’ a zaplatit’ Uroky v dohodnutej vy3ke fixnej
urokovej sadzby 12,9% roc¢ne, poplatok za poskytnutie Uveru a splnit dalSie zavazky podla zmluvy.
Zmluvné strany sa dohodli na lehote splatnosti 84 mesiacov a mesacnej anuitnej splatke vo vyske
1.134,26 Sk (37,65 eur) s datumom prvej anuitnej splatky diia 28.11.2008 a poslednej anuitnej splatky
drna 28.10.2015. V tomto pripade sud posudil rezim vztahu pravneho predchodcu zalobcu a zalovaného,
zalozeny uverovou zmluvou, ako spotrebitelsky vztah, ked Zalovany vystupoval ako spotrebitel a
Zalobca ako banka pdsobiaca na zaklade bankového povolenia, ktora je v sulade s § 2 z.€. 483/2001
Z.z. (zakon o bankach) opravnena poskytovat Uvery Vzhladom na predmet a obsah Uverovej zmluvy
ako aj povahu subjektov, ktoré averova zmluvu uzatvorili mal sud za to, Ze zmluvu je potrebné posudit
ako zmluvu o spotrebitelskom Gvere a na zmluvny vztah u€astnikov vztiahnut zakon €. 258/2001 Z.z. v
zneni plathom ku driu uzatvorenia zmluvy o p6Zzi¢ke . Aplikaciou § 4 ods. 2 pism. a), b), d)azj), k) al) z.¢.
258/2001 Z.z. v zneni platnom ku diu uzatvorenia Uverovej zmluvy , dospel sud k zaveru, Ze Gverova
zmluva obsahuje vSetky nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, aby na jej zaklade poskytnuty uver
mohol byt povaZovany za dojednany s urokom a poplatkami ( § 4 ods. 3 z.€. 258/2001 Z.z.). Na zaklade
uverovej zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu - VSeobecna Uverova banka, a.s.- Zalovanému
dna 28.10.2008 bezucelovy spotrebny uver vo vyske 60.000,- Sk, t.j. 1.991,64 eur, ktory sa Zalovany
zaviazal vratit spolu s dohodnutym urokom vo vySke 12,9% v pravidelnych mesacnych splatkach vo
vysSke 1.134,26 Sk, t.j. 37,65 eur. Datum splatnosti prvej splatky uveru bol v iverovej zmluve dohodnuty
na defi 28.11.2008 a datum poslednej splatky Uveru na deri 28.10.2015. Porovnanim v Gverovej zmluve
dohodnutej vySky urokovej sadzby 12,9 % s priemernou urokovou mierou spotrebitelskych uverov nad 5
rokov vykazovanou 10/2008 NBS vo vyske 14,29% , bola v iverovej zmluve dohodnuta urokova sadzba
pod mierou priemernej urokovej sadzby obdobnych spotrebitelskych Gverov. Zalovany Gver nesplacal
riadne a zaplatil len pat splatok uveru v plnej vySke a uskutocnil Eiastoénu uhradu splatky averu vo vyske
20,- eur. Aktivnu legitimaciu Zalobcu odvodil sud zo Zmluvy o postupeni pohlfadavok, ktorou VSeobecna
Uverova banka, a.s. ako postupca postupila dfia 14.08.2012 na zalobcu ako postupnika celt pohladavku
vodi Zalovanému z Uverovej zmluvy &. 006794711281008. VUB, a.s..

Z tvrdeni Zalobcu vyplyva, Ze Zalovany zaplatil Sest mesacnych uverovych splatok, a to dria 28.11.2008
v sume 1134,26 Sk, t.j. 37,65 eur, dia 16.01.2009 v sume 37,65 eur, dina 11.02.2009 v sume 37,68
eur , dna 13.03.2009 v sume 37,67 eur, diia 15.04.2009 v sume 37,68 eur, dia 15.10.2010 v sume
20,- eur, pricom suma zaplatena predmetnymi splatkami na istinu uveru predstavovala 74,85 eur . Na
zaklade uvedeného povazoval sud uplatneny narok Zalobcu vo vySke 1916,79 eur, ktory predstavoval
rozdiel medzi vySkou uveru, ktory Zalovany skutoéne €erpal a zaplatenou istinou uveru za dévodny a
uloZil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalovanu sumu. V sulade so Zalobnym névrhom priznal sud
Zalobcovi Urok z omeSkania z nezaplatenej istiny, a to vo vySke 8,5% ro€ne od 19.07.2013, teda odo dna
od ktorého si Zzalobca svoj narok uplatnil. Uver sa stal v désledku vyhlasenia jeho predéasnej splatnosti
v celej jeho vyske splatnym najneskér uplynutim 15-dfiovej lehoty poskytnutej Zalobcom Zalovanému na
zaplatenie zosplatneného uveru v oznameni o vyhlaseni pred€asnej splatnosti uveru. Ako to vyplyva
z doru€enky Zalovany si oznamenie o vyhlaseni pred€asného splatenia uveru z 21.05.2013 prevzal
diia 04.06.2013 a lehota na jeho zaplatenie uplynula marne diia 19.06.2013. Zalovany sa teda dostal
do omeskania so zaplatenim zosplatneného Uveru diiom 20.06.2013 a ak si zalobca uplatnil urok z
omeskania po 20.06.2013, sud mu tento narok priznal. Pri vySke sadzby urokov z ome&kania vychadzal
sud z nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v aktualnom zneni, podla ktorého vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému drfiu omeskania s plnenim penazného dlhu. Zakladna urokova sadzba ECB predstavovala ku
driu omesSkania 0,50 % ro¢ne, teda Zalobca domahajuc sa priznania uroku z omeskania vo vyske 8,50
% , si uplatnil droky z omesSkania v zakonnej vySke, preto mu sud vyhovel.

Zalobca si v navrhu na zagatie konania ako aj svojom vyjadreni doru¢enom stdu diia 06.07.2015 uplatnil
a vycislil nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 114,50 eur
za podany navrh, ako aj nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby, a to prevzatie
a priprava zastupenia a navrh na zacatie konania z 19.07.2013, pricom v sulade s § 10 ods. 1 vyhl.¢.
655/2004 Z.z. odmena za jeden Ukon pravnej sluzby predstavovala 81,33 eur a rezijny pausal 7,81 eur.
Zalobcom uplatnené trovy pravneho zastipenia potom spolu s 20% DPH (pravny zastupca Zalobcu je
podla osvedcenia o registracii pre dan z pridanej hodnoty platcom DPH) predstavovali 213,94 eur. O



nahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi, ktory mal vo veci plny uspech
priznal nahradu trov konania spocivajucu v zaplatenom sudnom poplatku vo vySke 114,50 Eur a trovach
pravneho zastupenia vo vySke 213,94 eur.

V sulade §149 ods. 1 O.s.p. zaviazal sud zalovaného zaplatit nahradu trov konania na ucet pravneho
zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne , v dvoch
vyhotoveniach, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (205
ods. 1 O.s.p.). Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud
prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené ( §205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci ( § 205 ods. 2 O.s.p.). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.). Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o
mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona.



