Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 37PP/336/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3122011159

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marcela Kacmarova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3122011159.1
Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkyriou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného L. B., nar.
XX XX.XXXX v G., trvale bytom N.X/XX, Z. nad Z. t. & v Ustave na vykon trestu odiatia slobody llava
(dalej len ,UVTOS llava"), o navrhu odstideného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 09.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa navrh odsudeného L. B., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 08.09.2022 bol Okresnému sudu Tren€in doruéeny navrh odsideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze sa mu narodil syn, preto si podal tento navrh a chce sa o
neho starat’. Vie to sam, Ze u neho nastala zmena k polepSeniu.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z UV TOS llava, skratenym
vypisom klienta, odpisom registra trestov z 19.10.2022,lustraciou v registri obyvatelov, vypisom z
centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov, uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine sp.
zn. 23To/55/2022 zo dfa 25.07.202022,rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn.
6T/18/2022 zo dha 18.05.2022, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Banovce
nad Bebravou sp. zn. 6T/18/2022, odpisom registra trestov zo dna 13.06.2022, trestnym rozkazom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/32/2018 zo dria 04.07.20218, trestnym rozkazom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/4/2020 zo dna 04.11.2020, uznesenim Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/4/2020 zo dna 16.12.2020, zapisnicou o vysluchu poSkodeného
F. B. z 04.12.2021, trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/62/2017
zo dna 17.10.2017, rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/9/2014 zo dna
12.03.2014.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od UV TOS llava, ktoré bolo sidu dorugené dia 03.10.2022
sud zistil, Ze odsudeny L. B. nastupil do vykonu vazby zo slobody predvedenim dria 06.12.2021 do
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava. V ramci tunajsieho Gstavu bol
z vykonu vazby prevedeny do vykonu trestu

odnatia slobody dha 25.07.2022. Po pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny do kolektivu
odsudenych diferenciaénej skupiny B, kde sa nachadza aj v suasnosti. Po¢as vykonu vazby neboli u
menovaného zaznamenané Ziadne nedostatky, povinnosti si plnil, bol pracovne



zaradeny v trvani necelych 7 mesiacov. Spravanie a vystupovanie menovaného pocas kratkeho obdobia
vykonu trestu bolo na pozadovanej Urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru pini. Ustavny poriadok a
Casovy rozvrh diifa ma osvojeny a dodrziava ich, v kolektive odsudenych neboli zaznamenané konflikty.
Zasady ustrojenosti, udrziavania zoviajSku, ako aj osobnej i kolektivnej hygieny dodrZuje. V osobnych
veciach si udrziava poriadok. Disciplinarna odmena mu nebola udelena a taktiez mu nebol uloZeny
disciplinarny trest. K spachanej trestnej ¢innosti zastava Ciasto€ne kriticky postoj, vinu si priznava, no ma
tendenciu prenasat vinu Ciasto€ne na alkohol a Ciasto€ne na obet. Odsudeny volny €as travi prevazne
pasivhym spésobom, najma sledovanim televizneho vysielania a pobytom na

chodbe sektora, na ktorom je ubytovany. Narokovych vychadzok sa zucastiuje ojedinele. Zaujem
o krdzkovu Cinnost' doposial neprejavil. Ponuku kultdrno-osvetovych aktivit organizovanych ustavom
pocas vykonu trestu odfatia slobody vyuZil jeden krat. Do pracovného procesu bol zaradeny na
pracovisku, kde bolo jeho pracovnou naplfiou ruéné Sitie obuvi, avSak z pracoviska bol vyradeny
z doévodu nezvladnutia technologického postupu. Do pomocnych prac kolektivneho charakteru sa
zapaja. Kontakt s vonkajSim svetom udrziava primdrne so sestrami a matkou formou sporadickej
koreSpondencie. V minulosti udrzoval kontakt so sestrami aj formou telefonovania, v priebehu septembra
2022 telefonicky hovor nerealizoval. Pravo na prijatie balika, navstevy a video navstevy poc€as vykonu
trestu odfatia slobody nevyuzil. V komunikacii dodrziava zasady slusného spravania. Po prepusteni z
vykonu trestu odriatia slobody planuje byvat u svojej matky, kde byval aj pred nastupom do vykonu trestu
odnatia slobody. Menovanému ku driu spracovania hodnotenia vzhfadom na velmi kratke obdobie vo
vykone trestu odiatia slobody eSte nebol stanoveny program zaobchadzania. Z uvedeného dévodu nie
je mozné objektivne zhodnotit priebeh vykonu

trestu u odsudeného. K trestnej Cinnosti zastava CiastoCne kriticky postoj, vinu si priznava, no ma
tendenciu prenasat vinu Ciastoéne na alkohol a Ciastone na obet. Resocializatna prognéza je
hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. Vzhfadom na
uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodporuca jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/18/2022 zo diia 18.05.2022 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23T0/55/2022 zo diia 25.07.2022, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania prec€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov so zaradenim na vykon
trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu diia 03.12.2021.
1/2 z uloZzeného trestu vykonal ku dfiu 18.07.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial 7 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po Stvrty krat. Naposledy
vykonal trest odniatia slobody dha 25.05.2021 pre precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek
1 odsek 2 pismeno e) Trestného zakona.

Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k
Ziadnym zmendm u odsudeného, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.
Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost' zamietnut.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), av8ak neboli u neho spinené obe



podmienky materialne (iba jedna), preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného
zékona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odiatia slobody, a to 1/2, lehota na podanie navrhu mu uplynula drfia 18.07.2022, preto
formalna podmienka bola v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak v danom pripade tato
podmienka nebola splnena. Odsudeny pocas vykonu trestu pokyny a nariadenia prislusnikov zboru
pini, v kolektive je nekonflikiny, jeho celkové spravanie je aktualne velmi slusné, ¢asovy rozvrh dha
dodrziava. K trestnej €innosti, o mu je aj vyCitané v ramci hodnotenia je Ciastone kriticky, vinu si sice
priznava, ale ma tendencie ju prenasat’ Ciasto¢ne na alkohol a Ciasto&ne na obet, na verejnom zasadnuti
odsudeny nejak bliz8ie svoj postoj k trestnej €innosti rovnako neprezentoval. Mal problémy aj v pracovnej
oblasti, bol zaradeny do pracovného procesu na pracovisko, kde bolo naplfiou ruéné Sitie obuvi,
avSak z uvedeného pracoviska bol vyradeny pre nezvladnutie technologického postupu. Volny ¢as travi
prevazne pasivnym spdsobom, narokovych vychadzok sa zu¢asthuje nepravidelne, zaujem o krazkovu
¢innost’ neprejavil a ponuku kulturnoosvetovej Cinnosti vyuzil jeden krat. Vzhlfadom k celkovému vykonu
trestu, sud ma za to, Ze u odsudeného nemozno skonstatovat’ riadne vedenie Zivota v podmienkach
vykonu trestu, jeho vykon trestu je iba priemerny, prevazne pasivny, bez zaznamenane;j disciplinarnej
odmeny, na udelenie ktorej si podmienky vytvorit nedokézal, s nedostato€nym uvedomovanim si svojej
zodpovednosti za trestnu €innost, a preto odsudeny prvi materidlnu podmienku nesplnil.

Splnena v8ak podla nazoru sudu nebola ani tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia priliS velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sud stotoZnil s hodnotenim ustavu, ktory neodporuéil odsudeného
podmienec&ne prepustit’ pri ustaleni stredného rizika recidivy, s ¢im sa sud aj stotoznil. Sud pri hodnoteni
tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny je Stvrty krat vo vykone trestu, ma 7 zdznamov v odpise
registra trestov. Okrem toho odsudeny bol naposledy vo vykone trestu diia 25.05.2021, kedy cely vykonal
10 mesacny trest pre precin nebezpe&ného vyhrazania pricom uz 03.12.2021 sa dopustil znovu rovnakej
trestnej Cinnosti, pre ktoru si trest aktualne odpykava. Uz len z uvedeného dbvodu je u odsudeného
skutoCne tazké konstatovat nejaki zmenu myslenia, nastavenia, ktora by nastala vykonom trestu, ked
par mesiacov po jeho vykone sa znovu dopustil trestnej €innosti. Sud rovnako poukazuje na to, Ze
odsudeny v ramci svojej minulosti vykonaval skoro 7 roény trestu (vykonaval postupne tri odsudenia,
v odpise zaznam €. 1, 2, 3) a ani tento dlhy trest nemal vyrazny efekt na spravanie odsudeného a
trestnu Cinnost' pacha nadalej. Okrem toho bol aj opakovane, 9 x priestupkovo postihovany. Vzhladom k
uvedenému, sud konstatuje, Ze ide o osobu s vyraznymi sklonmi k pachaniu trestnej ¢innosti. Vzhladom
k takejto trestnej minulosti, sid musi konstatovat Ze nemo6ze dévodne ofakavat od neho, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot, riziko jeho opatovného zlyhania je v uvedenom pripade stredné az vysoké, a preto
druhd materialnu podmienku, sud v uvedenom pripade nepovazoval za splnendu.

Z vySSie uvedenych dovodov sud zamietol navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu

odniatia slobody, nakolko odsudeny nespifial désledne v$etky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie a sud povaZuje za potrebné, aby odsudeny dalej vo vykone trestu pokracoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



