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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcov: 1./ O. ., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. XXX, 2./ K. I., rod.
N., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX, obaja pravne zast. JUDr. Michalom Tre§¢akom ml., advokatom
so sidlom v KoSiciach, ul. Slovenskej jednoty €. 8, proti zalovanej: Slovenska republika, zast. Okresnym
uradom PreSov, Namestie mieru €. 3, PreSov, o vydanie dediCstva, o navrhu Zalobcov na opravu
rozsudku takto jednohlasne

rozhodol:
Navrhsa zamieta.
odovodnenie:

Vo veci samej sa Zalobcovia domahali vydania dedi€stva po porucitelovi C. V., ktoré ako odumrt pripadlo
Statu.

Okresny sud PreSov rozsudkom z 4.3.2013 ¢.k.25C62/11-153 Zalobu zamietol.

V konani na strane Zalovanych vystupovala Slovenska republika dvakrat. Prvym Zalovanym bola
Slovenska republika v zastipeni Obvodnym uradom PreSov a Zalovanym v druhom rade bola Slovenska
republika v zastupeni Slovenskym pozemkovym fondom.

Na odvolanie Zalobcov Krajsky sud v PreSove rozsudkom z 9.9.2014 &.k. 6Co 101/2013-205 rozsudok
prvostupfiového sudu zmenil a uloZil Slovenskej republike vydat dedi¢stvo. Odvolaci sud konal so
Zalovanou Slovenskou republikou ako jedinym pasivne legitimovanym Zalovanym subjektom a za Statny
organ, ktory kona za $tat stanovil Okresny urad PreSov (porov .napr. uznesenie NS SR vo veci 3MCdo
3/2011).

Zalobcovia podanim po pravoplatnom skoné&eni veci podali navrh na opravu rozsudku odvolacieho studu
tak, aby ako Zalovany v druhom rade bola oznadena opatovne Slovenska republika, ale zastupena
Slovenskym pozemkovym fondom. Podla Zalobcov je rozsudok bez opravy nevykonatefny.

Krajsky sud v PreSove posudil podanie Zalobcov so zretelom na pésobnosti spravcu majetku Statu a
dospel k nazoru, Ze podmienky na opravu rozsudku nie su splnené.

Sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti
(§164 O.s.p.).

Okresny urad v sidle kraja spravuje majetok Statu v rozsahu ustanovenom vSeobecnym predpisom o
sprave majetku Statu( § 4 ods. 5 zakona &. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zédkonov).



Na ucely tohto zakona majetkom Statu su veci vo vlastnictve Slovenskej republiky vratane finanénych
prostriedkov, ako aj pohladavky a iné majetkové prava Slovenskej republiky. (2)Slovenska republika ako
pravnicka osoba vlastni majetok a naklada s nim prostrednictvom spravcov majetku Statu v sulade s
tymto zdkonom. Spravca kona v mene Statu pred sudmi a inymi organmi vo veciach, ktoré sa tykaju
majetku Statu, ktory spravuje, alebo sporného majetku, ktorého spravcom by mal byt podla tohto zakona
alebo podla osobitnych predpisov (§2 zakona €. 178/1993 Zz. o sprave majetku Statu).

Docasny spravca kona za stat v konani o dedi¢stve, ktoré pripadlo $tatu z dévodu, Ze ho nenadobudol
Ziadny dedi€. Spravu majetku, ktory &tat ziskal ako odumrt po poruditelovi, ktory ma spravovat
spravca podla osobitného predpisu, do€asny spravca bez zbytoéného odkladu odovzda spravcovi podla
osobitného predpisu. (§5 ods5 zakona €. 178/1993 Z.z. o sprave majetku Statu)

Sud je toho nazoru, Ze odumrt’ ako celok za tat spravuje pocas sudnych konani tykajucich sa dedi¢stva
okresny urad. Pri odumrti sa nerozliSuje povaha veci spadajucich do dedi¢stva ale jedinym spravcom
preberajuceho majetku hnutefného, nehnutelného, pohfadavok financii a inych majetkovych prav je
prisludny okresny urad. Tento Urad potom aj vystupuje v sidnom konani ako Statny organ konajuci za
Stat. (Za Stat pred sudom kona Statny organov rozsahu pésobnosti ustanovenej osobitnymi predpismi
alebo pravnicka osoba, ktora je opravnena podla osobitného predpisu, §21 ods.4 O.s.p.).

Spravcom odumrte ako celku je v konani o dedi¢stve Okresny urad PreSov (...ktorym je obvodny
urad v sidle kraja, v ktorého uzemnom obvode sa taky majetok Statu nachadza (§5 ods.1 zékona o
sprave majetku Statu), v ramci ktorého organizacne je vytvoreny na takéto spravovanie ekonomicky
odbor, oddelenie majetkovopravne. V pbésobnosti Okresného udradu je konat za Stat pred sudom. Z
tohto dévodu sa Slovenskej republike neodriala moznost konat' pred sudom, ak sa konalo so spravcom
odumrte. Konanie voéi dvom Zalovanym, z ktorych kazdy je Slovenskou republikou je aj nelogické.
UZ uplne v rozpore so zmyslom spravy pocas dedi¢ského konania by bolo, ak by iSlo o dedené
veci spadajuce do pdsobnosti viacerych spravcov(porov. § 9 zakona €. 94/2013 Z.z. o puncovnictve a
skusani drahych kovov (puncovy zékon) a o zmene niektorych zékonov.). Slovenska republika by bola
niekolkokrat v postaveni zalovaného, ¢o je aZz absurdné. Je uz vecou spravcu, aby spolupracoval so
vSetkymi dotknutymi organmi (§4 ods.4 zakona €. 180/2013 Z.z.) a po nadobudnuti majetku Statom
odovzdal spravu prislusnému spravcovi (5 ods.1 ZoSMS).

Odvolaci sud zastava nazor, Ze obdobna situacia je aj v konani proti odumrti o vydanie dedigstva.
Ustanovenie § 5 ods. 5 o sprave majetku Statu preto treba vykladat’ tak, Ze konanim o dediCstve je
nielen konanie , ked Stat odumrt nadobuda ale aj konanie o vydanie veci z takto nadobudnutého
dediéstva. Znovu by bolo v rozpore s ciefom zakona v § 5 ods.5 ZoSMS , aby sa spor viedol proti
viacerym Slovenskym republikédm.

Konanie pred odvolacim sudom sa viedlo proti Slovenskej republike, ktoru aktivne zastupoval Okresny
urad v PreSove na viacerych pojednavaniach. Rozsudok je preto podfa nazoru odvolacieho sudu
vykonatefny.

Odvolaci sud predovSetkym zastava nazor, Ze institat opravy rozsudku nie je ur€eny na doplnenie
z&hlavia rozhodnutia sudu s ciefom kompletizovat u€astnikov konania. Nejde o chybu v pisani, po€itani

a ani inu zrejmu nespravnost na ucely § 2164 O.s.p. Podanie nespada pod institut opravy rozsudku
(§164 O.s.p.). Z uvedenych dévodov sa navrh oznaeny ako navrh na opravu rozsudku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



