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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatelov 1/ M. A., nar. X.X.XXXX, bytom I. XXX, 2/
S.. 0. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom O. X. XXX a 3/ S.. M. C., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXXX/XX, K.,
véetci pravne zastupeni JUDr. Zuzanou Tomasovou, advokatkou, Zelezniéna 90/12, Povazska Bystrica
proti odporcom 1/ Z. H., nar. XX.X.XXXX, bytom |. XXX a 2/ V. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXX, obaja
pravne zastupeni JUDr. Mgr. Du$anom Divkom, MBA, advokatom, Soltésovej 346/1, APC, pavilon B,
PovaZska Bystrica v konani o ur€enie hranice takto

rozhodol:

Sud schvaluj e medzi a€astnikmi zmier tohto znenia:

Hranicou medzi parcelami KN C XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 594 m2 zapisanej na
LV & XXX k. u. |. a parcelou KN C XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 368 m2 zapisanej
nalLV ¢ XXXk.u. I. je spojnica bodov 2 - 44, 2-48 a 2 -18 zakreslena na vytyCovacom nacrte
€. 4C/165/2014 - 11/2015 vyhotoveného Ing. Jozefom Polkom dna 13.5.2015, ktory je neoddelitelnou
su€astou tohto rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelia 1/-3/ svojim navrhom domahali sa ur&enia, Ze hranicou medzi parcelami KN C XXX
zastavané plochy a nadvoria o vymere 594 m2 k. u. |, ktora je vo vlastnictve navrhovatelov 1/-3/ a
parcely KN C XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 368 m2 k. u. |., ktora je vo vlastnictve odporcov
1/,2/, je priestor oznageny na geometrickom plane ........... bodmi.................. Svoj navrh odévodnili tym, Ze
na zaklade darovacej zmluvy N 244/2011, Nz 38497/2011 zo dfia 13.10.2011 &. V 2252/11 su podielovi
spoluvlastnici rodinného domu sup. €. 257 a parcele XXX k. 0. Visolaje, zapisanych na LV & XXX.
Odporcovia 1,2/ su podielovi spoluvlastnici susediacich parciel KN C XXX a KN C XXX, na parcele KN
C XXX je postaveny rodinny dom sup. €. XXX. Uviedli, Ze parcela KN C XXX bola od davnej minulosti
oddelena od parcely KN C XXX plotom, ktory osadili stari rodi¢ia odporcov 1/,2/, tato bola navrhovatefmi
reSpektovana a nikdy v minulosti nebol medzi nimi resp. ich pravnymi predchodcami a pravnymi
predchodcami odporcov problém ohladom oplotenia a hranice medzi ich pozemkami. Odporcovia 1/,2/
pozZiadali obec Visolaje o povolenie stavby , Oplotenie rodinného domu“ a Ziadali stavebny urad o
vydanie stavebného povolenia na umiestnenie oplotenia a murovanych stipikov, na ktorych oplotenie
bude stat. Odporcovia 1/,2/ k stavebnému povoleniu predloZili Protokol o vyty&eni hranice pozemku,
ktory vyhotovil Bc. Milan Vacko, podfa ktorého malo byt vytyCenie hranic vykonané 5.4.2014. Medzi
ugastnikmi konania vznikli rozpory o priebehu hranice medzi ich pozemkami.

Podla § 99 ods. 1, 2 O. s. p. Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mdze odporudit u€astnikom , aby sa pokusili o zmier
mediaciou.



Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takomto
pripade sud o pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom k tomu, Ze v priebehu konania uc€astnici uzatvorili zmier, v zmysle ktorého sa zhodli, Ze
hranicou medzi parcelami KN C XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 594 m2 zapisanej na
LV €. XXX k. 0. |. a parcelou KN C XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 368 m2 zapisanej na
LV & XXX k. u. I. je spojnica bodov 2 - 44, 2-48 a 2 -18 zakreslena na vytyCovacom néacrte &.
4C/165/2014 - 11/2015 vyhotoveného Ing. Jozefom Polkom dfia 13.5.2015, sud za pouzitia § 99 ods. 1,
2 Obcianskeho sudneho poriadku zmier uzatvoreny medzi u¢astnikmi konania schvalil, nakofko nezistil
nijaku skuto€nost, ktora by bola v rozpore s platnymi predpismi.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. b/ O. s. p..

Poucenie:

Proti rozhodnutiu, ktorym sud schvalil zmier medzi u€astnikmi konania nie je pripustné odvolanie.
Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh moZno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Proti rozhodnutiu o trovach konania je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud do Trencina, v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho
robi, ktorejveci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s
potrebnym pocétom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno zdévodnit' len tym, ze: a/ v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, za
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c/ sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d/ sid prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§205a/, f/ rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



