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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci starostlivosti o maloletého P. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u
matky, zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica,
pracovisko Puchov, dieta rodi¢ov: matky P. O.O., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX, D. F. P., pravne
zastupenej JUDr. Zuzanou Tomasovou, advokatkou so sidlom Zelezni¢na 90/12, 1CO: 36 123 692,
Povazska Bystrica a otca P. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. X. XXXX/XX, F., o navrhu otca na vykon
rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadnemu z G&astnikov sa narok na néhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata podal diia 23.06.2021 na Okresny sud Povazska Bystrica navrh na vykon
z rozhodnutia, ktorym sa domahal, aby sud uznesenim nariadil matke maloletého umoznit’ styk otca v
zmysle rozsudku ¢&.k. 7P/58/2019 zo dia 10.06.2020 pravoplatného dha 08.07.2020.

2. Otec maloletych deti na pojednavani dia 09.11.2022 uviedol, Ze nakolko bol v konani tunajSieho sudu
sp.zn. 13P/10/2020 jeho rozsah styku s mal. P. rozsudkom zo dia 2.8.2022 zmeneny pri€om so synom
sa styka tak ako mu bol rozsah styku upraveny, podany navrh na vykon rozhodnutia berie spat’ a Ziada
konanie zastavit. Z uvedeného dévodu netrval na tom, aby bol v konani vypo&uty mal. P.

3. Kolizny opatrovnik sa k spatvzatiu navrhu otca na vykon rozhodnutia do dia rozhodovania sudu
pisomne nevyjadril.

4. Podla § 370 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"),
podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého,
styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému.

5. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
méze opravneny podat ndvrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

6. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze po&as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

7. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Podla § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

9. Podfa § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Vzhladom k tomu, Ze opravneny zobral navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia v celom rozsahu
spat, pricom nebol vyjadreny nesuhlas u€astnikov konania so spatvzatim navrhu, sud konanie zastavil.



11. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z U&astnikov nérok na
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia cestou Okresného sudu
PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP v podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka
konania, do ktorého je podanie urobené.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



