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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: Slovenska narodna galéria, so sidlom Rie¢na €.
1, Bratislava, zastupeny Mgr. Ivanom Petkovom, advokatom, so sidlom Na visku €. 12, Bratislava, proti
odporkyni: D.. Y. T., bytom A. €. 1, R., zastipena advokatskou kancelariou GARANT PARTNER legal
s.r.0., so sidlom Einsteinova 21, Bratislava, ICO: 36856380, o uréenie neexistencie prava na pridelenie
nahradného bytu alebo poskytnutia nahradného ubytovania, takto

rozhodol:

V zahlavi pisomného vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill, ¢.k. 11C/141/2013 - 129 zo
dria 16. aprila 2015, sa opravuje sidlo pravneho zastupcu odporkyne tak, ze spravne ma zniet:
Einsteinova 21, Bratislava.

V zostavajucej Casti zo stava rozsudok nedotknuty.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 6.8.2013, sa navrhovatel domahal, aby
sud urgil, Ze povinnost' vypratat’ dvojizbovy byt nachadzajuci sa v Bratislave na A. ulici &. 1, v budove
patriacej navrhovateflovi, pévodne uloZenu rozsudkom G. sudu Bratislava, €.k. 8C0/209/90-16 zo dha
19.7.1990, pod podmienkou pridelenia nahradného bytu alebo poskytnutia nahradného ubytovania,
je odporkyha povinna splnit bez ohfadu na tuto podmienku a to najneskdr do péatnastich dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 11C/141/2013-129 vyhlasenym na pojednavani dfa
16.4.2015.

V pisomnom vyhotoveni predmetného rozsudku v3ak doSlo k chybe v pisani, v jeho zahlavi, kde bolo
nespravne ako sidlo pravneho zastupcu odporkyne, advokatskej kancelarie GARANT PARTNER legal
s.r.o., uvedené ,Kocelova &. 9, Bratislava®“, priom spravne ma sidlo pravneho zastupcu odporkyne zniet
.Einsteinova 21, Bratislava“.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,0.8.p.%), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mézZe odlozZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Nakolko sa v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill, &.k. 11C/141/2013-129 zo
dria 16.4.2015 vyskytla chyba pri uvadzani sidla pravneho zastupcu odporkyne, a kedZe ide o zrejmu
nespravnost, sid postupoval v sulade s § 164 O.s.p. a sidlo pravneho zastupcu odporkyne opravil tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia. V zostavajucej Casti zostal rozsudok nedotknuty.



Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. je proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, na tunajsi sud.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. sa ma v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



