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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkyriou Mgr. Gizelou Pavelovou v pravnej veci navrhovatelky Y. O., Y.. S., K..
XXX XXXX, O. S. - X., proti odporcovi I. O., K.. XX X.XXXX, l. 0. S.,0. C.. X, V. O. T. H. W., W. W.
S., W. X. C.. X, za ugasti maloletej Y. O., K.. XX.X.XXXX, zastpenej koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, v konani o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k
maloletému dietatu takto

rozhodol:

R o zv a d z a manzelstvo navrhovatelky Y. O., Y.. S, K.. XX X.XXXX a odporcu I. O, K..
XXX XXXX, uzavreté diia X.X.XXXX, zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu S. - W. Q., vo
zvazku XXX, ro¢nika XXXX, na strane XXX, pod poradovym €islom XXX.

Na ¢as porozvode ponechavamaloletd Y. 0., K.. XX.X.XXXX v starostlivosti zariadeniavl Regina
- Domov socialnych sluzieb Kralovce, Kralovce €. 195, Krizové stredisko Osloboditelov 174, Cana, na
¢as do pravoplatného rozhodnutia vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti.

Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatelka poziadal sud o rozvod jej manzZelstva s odporcom a na uUpravu prav a povinnosti k
ich maloletej dcére.

K rozhodnutiu podat navrh na rozvod manzelstva dospela po dlhej a doslednej uvahe.

Vo svojom navrhu uviedla, Ze ich vztahy su tak vazne a trvalo rozvratené, Ze ich manzelstvo uz neplini
svoj U€el a nemozno ofakavat obnovenie ich manzelského spoluZitia.

Odporca s navrhom na rozvod suhlasil.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom Gcastnikov, pripojenym spisom Okresného sudu KosSice |
€. 11P/27/2015 a dalSimi listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:

Ugastnici uzavreli manzelstvo diia X.X.XXXX a je zapisané v knihe manzelstiev matriéného dradu S. -
W. Q., vo zvazku XXX, ro&nika XXXX, na strane XXX, pod poradovym &islom XXX.

Obaja su slovenski statni obc&ania.



U oboch ide o prvé manzelstvo.
Z ich manzelského zvazku sa dria XX.X.XXXX narodila dcéra Y..

Na zaklade uznesenia Okresného sudu KoSice | €. 11P/27/2015-9 zo dna 19.2.2015 bola maloletej
nariadena Ustavna vychova a maloleta bola umiestnena do starostlivosti zariadenia Regina - Domov
socialnych sluzieb Kralovce z dévodu, ze rodiCia maloletej prisli o svoje byvanie a matka, ktora nikde
nepracuje nema dostatok finanénych prostriedkov ani na zabezpec&enie zakladnych potrieb pre maloleté
deti. Okrem Y. ma maloletého syna W. Q., nar. XX.XX.XXXX z predchadzajuceho vztahu.

Z navrhu na zaCatie konania a z vypovede navrhovatelky sud zistil, Ze poZiadala o rozvod manzZelstva
z dévodu, Ze k manzelovi uz ni¢€ neciti, nerozumeli si spolu a preto si nasla priatefa. Uz devat mesiacov
s priatefom byva. S manzelom maju spolo¢nu dcéru Y., ktora je v su€asnosti umiestnena v krizovom
centre. Odporca sa voc€inej zle nespraval, nikdy ju nebil, staral sa o rodinu a aj svoju dcéru ma velmi
rad. So svojim terajSim partnerom sa pozna velmi diho, byvali v jednom dome na Sladkovicovej ulici a
ich priatelstvo prerastlo do vztahu. Velmi sa zaluUbila do tohto muza a s manzZelom si uz nevie predstavit
dalsiu existenciu. Spoloéne mali vybavenu pracu v Cesku, kde by chcela v buddcnosti Zit. Dieta by
zatial so sebou nechcela zobrat. V CR by mali robit' v zavode na vyrobu stgiastok. Kedze véak ma v
auguste na tomto sude pojednavanie kvoli maloletym detom, tak zatial odist neméze.

Nikde nepracuje, nepobera ani davku socialnej pomoci. Peniaze ma od brata, ktory Zije v Anglicku a
finan¢ne ju podporuje.

Z vypovede odporcu sud zistil, ze s rozvodom suhlasi. Je pravdou, ¢o vypovedala jeho manzelka. Rozisli
sa aon uz tiez ma svoj vlastny zZivot. Momentalne byva na ubytovni inzinierskych stavieb. Pracuje ako
murar a mesacne zarobi 400,- Eur. Za ubytovnu plati 170,- Eur mesacne.

Dal$iu vyzivovaciu povinnost nema. Ma rad svoju dcéru, ale neméze ju mat u seba na ubytovni a zatial
peniaze na zabezpecenie iného byvania nema.

Z vypovede koliznej opatrovni¢ky sud zistil, Ze rodinu pozna. Navrhovatelka sa dobre starala o deti,
ale byvali v socialnych bytoch a spolu s nimi byvala aj chora stara matka, ktora bola psychicky chora.
Niekedy ,vystrajala“ tak, Ze susedia sa staZovali majitelovi domu a ten im dal vypoved. Navrhovatelka
si zatial nedokazala najst primerané byvanie. Vedia o tom, Ze chce ist pracovat do CR zarobit peniaze
na to, aby mohla zabezpecit do buducnosti pre deti byvanie a ich nevyhnutné potreby. Deti su
momentalne v Krizovom centre v Cani. Velmi dobre sa spravaju, su to dobré deti a aj sa dobre ugia.
Navrhovatelka ich &asto navstevuje, ob¢as ich navstevuje aj odporca. Odporca je otcom len malolete;j Y..
Navrhovatelka dodrzZiava vSetky pokyny zariadenia, spolupracuje s nimi. Navrhovatelke bola ponuknuté
moznost byvania spolu s detmi v krizovom centre, ale tuto moznost odmietla.

Podla § 1 ods. 1, 2 zakona o rodine €. 36/2005, manzelstvo je zvazok muza a zeny, ktory vznika
na zaklade ich dobrovolného a slobodného rozhodnutia uzavriet manzelstvo po splneni podmienok
ustanovenych tymto zakonom. U&elom manzelstva je vytvorit harmonické a trvalé Zivotné spolo&enstvo,
ktoré zabezpedi riadnu vychovu deti.

Podla § 18 zakona o rodine €. 36/2005, manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. Su
povinni Zit' spolu, byt' si verni, vzajomne reSpektovat svoju dostojnost, pomahat’ si, starat’ sa spolone
o deti a vytvarat' zdravé rodinné prostredie.



Podfla § 19 ods. 1 zakona o rodine &. 36/2005, o uspokojovanie potrieb rodiny zaloZzenej manzelstvom
sU povinni starat sa obidvaja manzelia podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Uspokojovanim potrieb rodiny je aj osobna starostlivost o deti a domacnost.

Podla § 22 zakona o rodine &. 36/2005, k zruSeniu manzelstva rozvodom mozno pristupit len v
odbévodnenych pripadoch.

Podla § 23 ods. 1 az 3 zakona o rodine €. 36/2005, sud mbéze manzelstvo na navrh niektorého z
manzelov rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vdZne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo
neméze plnit’ svoj u¢el a od manzelov nemoZno o€akavat obnovenie manzelského spoluZitia.

Sud zistuje pri€iny, ktoré viedli k vaznemu rozvratu vztahov medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode
na ne prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy prihliadne na zaujem maloletych deti.

Sud pri posudzovani miery rozvratu vztahov medzi manzelmi prihliada na poruSenie povinnosti
manzelov podla § 18 a 19.

Podla § 27 ods. 1 zakona o rodine €. 36/2005, manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko
druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, méze do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o
rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, Ze prijima opat svoje predos|é priezvisko.

Podla ust. § 28 ods. 1 zakona €. 36/ 2005 Z.z. o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su
najma

a) sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla ust. § 28 ods. 2 zdkona &. 36/ 2005 Z.z. o rodine, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja
rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/ 2005 Z.z. o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
mdzZe aj bez navrhu upravit' vykon ich rodiovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodic¢ov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami vyhovel navrhu a manzelstvo ucastnikov rozviedol.

Rozvod manzelstva je podla slovenského pravneho poriadku jedina pripustna forma zaniku
manzelstva poCas zZivota oboch manzelov. Rozvod manzelstva predstavuje Uplné zruSenie manzelstva
konstitutivnym rozhodnutim sudu na zaklade navrhu jedného z manzelov.

Jedinym hmotnopravnym dévodom rozvodu je kvalifikovany trvaly rozvrat manzelstva. Vaznost rozvratu
spoCiva v dbévodoch, ktoré viedli k podaniu navrhu na rozvod. Pri posudzovani tychto otazok je
nevyhnutné vychadzat z podmienok konkrétnej rodiny. Co sa tyka trvalosti rozvratu, rozvrat je dostatoéne
trvaly vtedy, ak nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluzitia. Ak manzelstvo neplni Ziadnu zo
svojich funkcii, tento stav trva uz dih8iu dobu a neexistuje vola obnovit manzelské spoluZitie, mozno
hovorit o trvalom rozvrate manzelstva. Istym dékazom trvalosti rozvratu mdze byt aj vyslovny suhlas
druhého manzela s rozvodom.



Sud pri rozhodovani prihliadal na citované zakonné ustanovenia, ako aj vykonané dbkazy a tvrdenia
ucastnikov. Pri skimani tychto skuto&nosti sa zameral na zistenie, ¢i manzelstvo u€astnikov je natolko
trvalo a vazne rozvratené, ze neplni svoju spoloenskd funkciu a nemozno oCakavat obnovenie
manzelského spoluzitia. Zaroven sud prihliadal aj na pri€iny tohto rozvratu.

Po vyhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Zze v manzelstve u€astnikov
pretrvava vazny rozvrat, je trvale a nenapravitelne rozvratené a obaja uz nemaju zaujem na jeho
zachovani, ¢i obnoveni. Preto sud toto manzelstvo rozviedol.

Maloletu Y. ponechal zatial v Ustavnej starostlivosti z dévodu, Ze o tom, &i dieta bude musiet’ v zariadeni
zostat' aj nadalej, alebo bude zverené niektorému z rodiCov sa rozhodne uz v za¢atom konani vedenom
na tomto sude pod Cislom 11P/27/2015.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 144 O.s.p., podla ktorého UCastnici nemaju pravo na
nahradu trov konania o rozvod alebo neplatnost manzelstva alebo urenie, &i tu manzelstvo je alebo
nie je. Sud vSak modze priznat' i nahradu tychto trov alebo ich Casti, ak to odévodriuju okolnosti pripadu
alebo pomery ucastnikov.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo dna jeho dorugenia,
v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

KedZe sa po vyhlaseni a odévodneni rozsudku

pritomni vzdali svojho prava podat vo¢i nemu odvolanie, nemézu ho podavat.



