Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 12C/156/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3114210457

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Judita Knocikova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2015:3114210457 .4
Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatela Mikrouvery s.r.o., so sidlom Bratislava, Kop¢ianska
10, ICO 46 751 343, zast. JUDr. Martinom Branikom, advokatom so sidlom Levice, K. Marxa 10 proti
odporcovi K. A., bytom A. nad C., P. | XX/XX, t.€. na neznamo mieste, zast. v konani opatrovnikom
Mgr. Martinom Vozarom, vy$§im sudnym dradnikom Okresného sudu Trencin o zaplatenie 150,- € s
prisluSenstvom takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.

Navrhovatelovis a vracia sudny poplatok z navrhu vo vySke 9,80 € prostrednictvom prevadzkovatela
Centralneho systému evidencie poplatkov - Slovenskej posty a.s. do 30 dni od dorucenia pravoplatného
rozhodnutia tomuto prevadzkovatelovi.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 74,27 €
k rukam jeho pracneho zastupcu JUDr. Martina Branika, do 30 dni po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa domahal proti odporcovi zaplatenia istiny 150,- € s prisluSenstvom. Dna 19.5.2015
tunajsi sud vydal platobny rozkaz pod €.k. 11Ro0/131/2014-12, ktorym bol odporca zaviazany zaplatit
navrhovatelovi zalovanu sumu. Dfa 11.12.2014 sud uznesenim ¢&.k. 12C/156/2014-23 zruSil tento
platobny rozkaz z dévodu, Zze ho nebolo mozné dorucit odporcovi do vlastnych ruk. Odporca sa
nezdrzoval na adrese svojho trvalého bydliska. Sudu sa Setrenim nepodarila zistit adresa jeho
skutoéného pobytu a zamestnavatela, preto mu bol pre toto konanie ustanoveny na zastupovanie
opatrovnik podla § 29 ods. 2 O.s.p.

Navrhovatel dfa 15.7.2015 zobral navrh spat’ v celvom rozsahu pred prvym pojednavanim z dévodu, Ze
odporca uhradil Zalovanu sumu po podani zaloby. Ziadal aj nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p. sud zaviazal odporcu k zaplateniu trov konania navrhovatelovi, pretoze
zavinil zastavenie konania zaplatenim Zalovanej sumy az po podani navrhu. Trovy konania navrhovatela
pozostavali z trov pravneho zastupenia za 3 ukony (prevzatie veci dia 25.4.2014, Zaloba z 5.5.2014,
spatvzatie Zaloby z 13.7.2015) po 16,60 €, t.j. 49,80 eur a rezijného pausalu 2x8,04 € (rok 2014) a 1x8,39
€ (rok 205), t.j. 24,47 €, spolu 47,27 € podla vyhl. &. 655/2004 Z.z.

O vrateni krateného sidneho poplatku o sumu 6,70 € bolo rozhodnuté podla § 11 ods. 3, 4, 6 zak. ¢.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni noviel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren¢ine pisomne dvojmo.

Nalezitosti odvolania: ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, musi byt
podpisané a datované, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



