Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 17C/252/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7114225255

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Patricia Lu¢anska

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2015:7114225255.3
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobkyne: M. A., A.. XXX XXXX, W. W. XXXX/X, O., proti
Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 792 752, zast.:
Advokatskou kancelariou JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, ICO: 47 233
516, v konani o zruSenie rozhodcovského rozsudku takto

rozhodol:

Vyzyva zalobkynu, aby v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia doplnila svoje odvolanie, a to
aby uviedla v €om sa napadnuté rozhodnutie povazuje za nespravne a v akom rozsahu sa napada, v
opacnom pripade sud uvedené podanie odmietne.

odovodnenie:

Pisomnym podanim doru¢enym sudu diia 29.5.2015 podala Zalobkyfia odvolanie proti rozsudku €.k.:
17C/252/2014-49 zo dna 2.4.2015. Z tohto podania v3ak sudu nie je zrejmé, v Com rozhodnutie sudu
povaZzuje za nespravne a v akom rozsahu sa napada.

Podla ust. § 43 ods. 1 veta prva a druha O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve UCastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote,
ktoru urci, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla ust. § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema naleZitosti podla
§ 205 ods. 1 a 2; ak boli dodrZzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa mé& popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddévodnit’ len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, sud prvého stupfia dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Nakolko z podania Zalobkyne nie je zrejmé, v ¢om povazuje rozhodnutie sudu, ktoré napada svojim
odvolanim za nespravne a v akom rozsahu ho napada, sud vyzval Zalobkyriu na doplnenie tohto podania
v lehote 10 dni.



V pripade, Ze v hore uvedenej lehote podanie nebude doplnené, odvolaci sud odvolanie odmietne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. d/ O.s.p.)



