Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 7C/106/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8713205706

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Radagovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2015:8713205706.2
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatela: Z.W. Y., 0., ICO: XX XXX XXX, so sidlom: XXX XX
0., S. X, proti odporcovi: O. J.,spol.sr. 0, ICO: XX XXX XXX, so sidlom: XXX XX'V., J. X, zastupeny:
Advokatska kancelaria X.. Q.A. O. &. X.. Q. O., so sidlom: XXX XX S., S. XX o vypratanie nehnutelnosti
s prisl. takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Nariaduje vratt navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok za navrh vo vyske 99,50 eur krateny o
sumu 6,70 eur, celkom 92,80 eur a na vratenie sumy 92,80 eur navrhovatelovi upravuje prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a. s. v lehote 15 dni od dorucenia tohto pravoplatného uznesenia na ucet
6.1 XXXXXXXXXXIXXXX.

Ziaden z G&astnikov konanianemda pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dfia 25.4.2013, ktory bol doru€eny tunajSiemu sudu dha 26.4.2013 Ziadal,
aby sud vydal rozsudok, ktorym by odporcu zaviazal k vyprataniu a odovzdaniu pozemkovej plochy,
zapisanej na LV & XXX v kat. uz. V., a to:

- rampy na pozemku parcela KN-C XXXX/X o celkovej vymere 185 m2;

- rampy na pozemku parcela KN-C XXXX/XX o celkovej vymere 53 m2;

- rampy na pozemku parcela KN-C XXXX/XX o celkovej vymere 25 m2;

- pozemok parcela KN-C XXXX/XX o celkovej vymere 105 m2;

- pozemok parcela KN-C XXXX/X o celkovej vymere 192 m2

O celkovej vymere 560 m2 do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia, ako aj priznat navrhovatelovi
trovy konania.

Okresny sud Poprad v zmysle navrhu dha 4.2.2014 vydal rozkaz na plnenie, €.k. 7C/106/2013-26. Proti
tomuto rozkazu podal odporca odpor, ktory bol sudu doru€eny dha 25.2.2014.

V zmysle § 174b ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku (OSP), na rozkaz na plnenie sa primerane
pouziju ustanovenia § 172 ods. 2,35az7a9a § 173 a 174.

V zmysle § 174 ods. 2 OSP, ak ¢o len jeden z odporcov poda v€as odpor s odévodnenim vo veci samej,
zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie.

Pred zalatim pojednavania navrhovatel podanim zo dna 30.9.2014, ktoré bolo doru¢ené sudu
2.10.2014, zobral zalobu v celom rozsahu spat z doévodu, ze medziasom doSlo k mimosudnemu
rieSeniu vzniknutého sporu.

Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 OSP, nie je potrebny suhlas odporcu so spatvzatim navrhu, ak dojde k spatvzatiu
skér, nez sa zacalo pojednavanie.



S poukazom na vy3$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenie mal sud preukazang, Ze
zo strany navrhovatela do$lo k u€innému spatvzatiu navrhu v celom rozsahu pred prvym pojednavanim,
preto konanie zastauvil.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o sumu 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura.

Nakolko navrhovatel vzal svoj navrh na zaatie konania spat v celom rozsahu pred prvym pojednavanim,
sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku krateného v sulade s citovanym ustanovenim
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov,.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢ianskeho sudneho poriadku, Ziaden z U¢astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢ianskeho sudneho poriadku tak,
ze ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie sud zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na tomto sude ku Krajskému
sudu v PreSove v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Zze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.
1 O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupfia dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.) a rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania,
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



