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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko s. r. 0. so sidlom Pajstinska 5 Bratislava,
ICO 35 724 803, zast. Advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR s. r. 0. so sidlom Pajstinska 5
Bratislava, proti zalovanym : v 1. rade K. C., R. T. XXX/XX E. F., v 2. rade G. H., R. D. XXXX/X M., o
zaplatenie 305, 29 eur, takto

rozhodol:
Zalovanym v 1. a 2. rade sa nahrada trov konanianepriznéava.
oddovodnenie:

Okresny sud Levice uznesenim z 06.03.2014 ¢&. k. 9C/328/2013 - 117 zastavil konanie podla § 96
ods. 1, 2 O. s. p. a 0 nahrade trov konania rozhodol podla § 151 ods. 3 O. s. p. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 28.03.2014.

Predmetom konania je rozhodnutie o ndhrade trov celého konania.

Podla § 151 ods. 1 O. s. p. 0 povinnpsti nahradit’ trovy konania rozhoduje sid na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 146 ods. 2 O. s. p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Zalobca svoj zalobny navrh vzal spat v priebehu konania, v désledku &oho bolo konanie zastavené.
Zastavenie konania spbsobil Zalobca, ked svoj Zalobny navrh vzal spat a Ziadal konanie zastavit.
Zalované si nahradu trov konania neuplatnili na ani jednom z pojednavani a ani do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania. Sud preto rozhodol tak, Ze im nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup

sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:
a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Leviciach dria 15.07.2015



