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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Ivanom Pavlovicom, v trestnej veci
obvineného N. R., U.. XX.XX.XXXX H. G., trestne stihaného pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni u€innom v Case spachania skutku
(dalej len ,Trestny zakon") a iné podla § 353 zakona €. 301/2005 Z. z., Trestny poriadok, (dalej len
»restny poriadok") v zneni neskorsich zmien a doplnkov, dfia 14. jula 2015 vydavatento

rozhodol:

Obvineny: N.R.Y. Q. Y. L., U.. XX XX XXXX H. G.,
F.R. L. C.. XXX, okres Myjava,
t.€. UVTOS Martin - Su€any , zamestnany,

je vinny, ze

dna 04.06.2013 v Case okolo 20.00 hodiny v obci Kostolné na terase v priestoroch miestneho
pohostinstva fyzicky napadol G. T., tak, Zze po predchadzajucom slovnom incidente ho niekolkokrat udrel
pastami do oblasti tvare, v désledku ¢oho tento utrpel zranenia pomliazdenie makkych tkaniv hlavy -
tvare, s krvnymi vyronmi v oblasti Cela, tvare a brady, pomliazdenie bulbu pravého oka s krvnym vyronom
v oblasti vieCok pravého oka, so zakrvacanim do spojivkového vaku pravého oka, ktoré zranenia si
vyziadali dobu lie€enia a obmedzenie v beznom spdsobe zivota do 3 tyzdfiov, napriek tomu, ze Trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 2T/18/2013 zo diia 20.02.2013, pravoplatnym
dria 08.03.2013 bol odsudeny za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a
precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona,

t ed a

- inému umyselne ublizil na zdravi,
- sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti i najma tym, ze napadol iného, a spachal
uvedeny &in hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢Cim spachal
precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zr u § u j e vyrok o treste obvinenému Trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 1T/12/2014 - 97 zo 20.01.2014, dorueny obvinenému
29.01.2014, pravoplatny dfia 07.02.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 364 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného zakona a
s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku sud uklada obvinenému suhrnny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny zaraduje pre vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny uhradit poskodenému G. T., U.. XX XX XXXX
H. G, F. R. L. XXX, nahradu 8kody vo vySke 322,- Eur z titulu bolestného (20 bodov x 16,10 Eur jeden
bod).

odovodnenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni odo dna jeho doru¢enia podat na Okresnom sude Nové
Mesto nad Vahom odpor.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Prokurator tak moze urobit' aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzena, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu koné&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom
o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penazne;j
Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbéze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poskodeny, zi¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbzZe vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Odpor podany neopravnenou osobou alebo podany oneskorene odmietne samosudca uznesenim.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



