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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekuénej veci opravneného K. J., X.. XX. XX.XXXX, L. C. K., R, Z. H. XX,
zastupeného advokatkou JUDr. Ivanou Magdolenovou Jorikovou, so sidlom v Partizanskom, Hrn&irikova
1/B, proti povinnému Y. B., X.. XX.XX.XXXX, L. R. XXX, pre vymozenie 10.302,60 € s prisl., takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Opravneny sa navrhom zo dia 10.02.2015 domaha proti povinnému vykonania exekucie pre vymoZzenie
sumy 10.302,60 € s prisl., a to na podklade exeku€ného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu
Partizanske €.k. 6C/52/2012-99 zo diia 06.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 05.05.2014 a
vykonatelnost diia 05.06.2014 v spojeni rozsudkom Krajského sudu Trend&in &.k. 5C0/463/2013-120 zo
dnia 16.04.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 05.05.2014 a vykonatelnost dna 10.05.2014.

Sud poveril diia 18.03.2015 vykonanim exekucie JUDr. Lubomira Pekara, sudneho exekutora so
sidlom v Sali. Sudny exekutor vydal diia 30.03.2015 upovedomenie o zadati exekucie, ktoré bolo dria
18.04.2015 dorucené do vlastnych ruk povinného. Povinny podal dia 30.04.2015 na poste namietky
proti exekucii.

Sud namietky skumal najskér z hladiska v€asnosti ich podania. Namietky s podané v zakonnej 14-
driovej lehote od doru€enia upovedomenia o za&ati exekucie, namietky su teda podané véas.

Povinny namietky odévodriuje tym, Ze poverenie bolo pred€asné. V sucasnosti prebieha na Najvy$Som
sude Slovenskej republiky konanie k uvedenej veci. Predmetné dovolanie podal proti rozsudku
Krajského sudu v Trencine zo dfia 16.04.2014, ktorym bol potvrdeny rozsudok OS Partizanske ¢&.k.
6C/52/2012-99. Dovolanie bolo podané z dévodu, ze postupom sudu bola povinnému odfata moznost
konat pred sudom, konanie je postihnuté vadou, ktora ma za nasledok nespravne rozhodnutie, vysli
najavo nové skutognosti o tom, Zze navrhovatel urobil podvod tym, Ze na Sprave katastra vymenil
kupnopredajnu zmluvu. Tato skutoénost vysla najavo v konani na OS v Partizanskom 4C/94/2013, kde
ten isty navrhovatel zaZaloval jeho manzelku.

Opravneny sa k ndmietkam povinného nevyjadril.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky



musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u€elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dbvodov taxativne ustanovenych v zakone.
Namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo rozhodnutie Statneho organu. Smeruju
proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. Predmetom namietok mézu byt skuto€nosti procesného i
hmotného prava, ktoré nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného
titulu, nemozno ich uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim vykonavaného rozhodnutia,
ktoré je exekuénym titulom.

Povinny namietky proti exekucii odévodriuje tym, Ze na Najvy$Som sude prebieha konanie o dovolani
proti rozhodnutiu Krajského sudu Trencin €.k. 5C0/463/2013-120 zo diia 16.04.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 05.05.2014 a vykonatefnost diia 10.05.2014, ktorym bol potvrdeny rozsudok
Okresného sudu Partizanske ¢.k. 6C/52/2012-99 zo diia 06.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia
05.05.2014 a vykonatelnost dna 05.06.2014.

Rozhodnutia okresného sudu, resp. krajského sudu su pravoplatné a vykonatelné, preto exekuény sud
v danej veci nemal dévod nepoverit sudneho exekutora vymozenim uloZzenej povinnosti.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 4C/94/2013 sud zistil, Ze na Najvy§Som sude SR sa pod sp.
zn. 4Cdo/441/2014 vedie konanie o dovolani proti rozhodnutiu, ktoré je exekuénym titulom v danej
exekuénej veci.

Sud k podanému dovolaniu uvadza, Zze podanie dovolania nebrani vykonaniu exekucie, pretoze
prvostupriové aj druhostupriové rozhodnutie je pravoplatné a vykonatefné. Podané dovolanie nema
odkladny ucinok, preto exekucny titul (prvostupfiové aj druhostupriové rozhodnutie) je zavazné a
vykonatelné vo vztahu k u€astnikom konania. Pred rozhodnutim o dovolani méze sud, ktory ma o
fiom rozhodnut, odlozit vykonatelnost napadnutého rozhodnutia (§ 243 Os.p.). Aj v pripade, ak by
vykonatelnost dotknutého rozhodnutia bola odloZena, nie je to ddvod na vyhovenie namietkam, nakolko
sa vychadza sa z toho, Ze konanie o namietkach je sporom o tom, i sa exekucia zaCala opravnene,
¢i boli na podanie navrhu na zacatie exekucie splnené vietky zakonné predpoklady. Aj v pripade
odloZenia vykonatelnosti dotknutého rozhodnutia by dékazna povinnost' o tejto skutonosti bola na
strane povinného, aviak uvedeny dévod by bol len dévod na pripadné povolenie odkladu exekucie podla
§ 56 ods. 2 Exekuéného poriadku.

KedZe v konani nebolo preukdzané, Ze by vymahana pohladavka zanikla alebo Ze su dané skutoénosti
braniace jej vymahatelnosti, alebo su pritomné iné dévody, pre ktoré by exekucia bola nepripustna (§
50 ods. 1 Exekuéného poriadku), bolo potrebné namietky proti exekucii ako nedévodné zamietnut'.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu Obc&iansky sudny poriadok podla § 202 ods. 2 odvolanie nepripusta.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku je vSak proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo
justiCného Cakatela vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zékon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Odvolanie mbze podat u¢astnik konania. Podava sa do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

VSeobecnymi nalezitostami podania podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku je oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba



predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh (2), sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



