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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Marty Polyakovej a €leniek senatu
JUDr. Eriky Madaraszovej a JUDr. Lenky HalmeSovej, v pravnej veci Zalobcu: Sukromna zakladna Skola
United Nations Elementary School, ICO: 42 369 649, so sidlom Javorova 12/644, Nitra, zastGpeny: T..
P. X., advokatka so sidlom H. J. XX, L., ICO: 53 533 861, proti zalovanym: 1/ L.. J. L., nar. XX XX.XXXX,
bytom A. O. XA, B., 2/ N.. T. L., T., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXXX/X, B., obaja zastupeni: JUDr. Juraj
Tibensky, advokat so sidlom Stefanikova 15, Nitra, o zaplatenie sumy 1.698,- eur s prisluenstvom, o
odvolani zalovanej v 1/ rade proti uzneseniu Okresného sudu Nitra ¢. k. 17C/15/2022-66 zo dna 20.
juna 2022, takto

rozhodol:
Odvolaci sud uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie odmietol odpor Zalovanej v 1/ rade. Svoje rozhodnutie
odbvodnil s poukazom na ustanovenia § 265 ods. 1, § 121 ods. 2, ods. 5, § 267 ods. 2 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*). Vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze Zalobca sa
Zalobou doru€enou sudu prvej indtancie dia 10.03.2022 domahal, aby tento sud zaviazal Zalovanych
spolo&ne a nerozdielne zaplatit sumu 1.698,- eur s prisluSenstvom. Nasledne sud prvej indtancie vydal
platobny rozkaz €. k. 17C/15/2022-52, ktory bol Zalovanej v 1/ rade doru€eny do vlastnych ruk dha
19.05.2022. Zalovanému v 2/ rade sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit do vlastnych ruk, zasielka sa
vratila dfia 08.06.2022 z dévodu, Ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote. Voci platobnému
rozkazu podali Zalovani prostrednictvom pravneho zastupcu vodi platobnému rozkazu odpor, ktory bol
sudu prvej indtancie doru¢eny dfa 06.06.2022 o 17:26 hodine prostrednictvom elektronického portalu.
Sud prvej inStancie konstatoval, Ze odpor Zalovanej v 1/ rade voci platobnému rozkazu bol podany
po uplynuti 15-dfiovej zakonnej lehoty. Mal za preukazané, Ze platobny rozkaz bol Zalovanej v 1/
rade doru€eny do vlastnych ruk dha 19.05.2022, priCom tato bola zaroveri pouena o nasledkoch
oneskorene podaného odporu, Zalovana v 1/ rade podala odpor proti platobnému rozkazu elektronicky
prostrednictvom elektronického portalu dria 06.06.2022 o0 15:41 hodine, ktory bol na sude prvej inStancie
prijaty dria 06.06.2022 o 17:26 hodine. Posledny def na podanie odporu bol teda piatok, 03.06.2022.
S ohfadom na oneskorené podanie odporu sud prvej inStancie odpor Zalovanej v 1/ rade odmietol ako
oneskorene podany..

2. Uvedené uznesenie sudu prvej inStancie napadli v zakonnej lehote odvolanim Zalovani v 1/ a 2/ rade.
Dévodili, ze Zalovana v 1/ rade prevzala platobny rozkaz az v piatok dna 20.05.2022 a preto zastavala
nazor, Zze poslednym driom na podanie odporu Zalovanou v 1/ rade bola sobota 04.06.2022 a preto,
odporu zachovana a odpor bol podany v€as. Zaroven tvrdili, Ze Zalovani v 1/ a 2/ rade tvoria nerozluéné
spologenstvo, a preto, pokial odpor podany Zalovanym v 2/ rade sud prvej inStancie vyhodnotil ako
podany riadne a v€as, je potrebné platobny rozkaz zrudit v celom rozsahu, t. j. aj vo vztahu k Zalovane;j



v 1/ rade a vo veci nariadit pojednavanie. Na zéklade uvedeného Ziadali Zalovani napadnuté uznesenie
sudu prvej intancie zrusit v celom rozsahu

3. Vo vyjadreni k odvolaniu Zalovanych Zalobca navrhol napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie
potvrdit. Rovnako ako sud prvej inStancie mal aj Zalobca za preukazané, Ze Zalovana v 1/ rade podala
odpor po uplynuti zdkonnej 15-driovej lehoty na podanie odporu.

4. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) preskumal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania a dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvej indtancie je potrebné podla § 387 ods. 1 a
ods. 2 CSP ako vecne spravne potvrdit'.

5. Podla § 387 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie potvrdi, ak je vo vyroku vecne
spravne.

6. Podl'a § 387 ods. 2 CSP ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZrfiuje s odévodnenim napadnutého
rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti dévodov napadnutého
rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie dévody.

7. Z obsahu spisu vyplyva, Ze sud prvej inStancie vydal dfia 04.05.2022 platobny rozkaz €. k.
17C/15/2022-52, ktorym Zalovanych zaviazal spoloCne a nerozdielne zaplatit sumu 1.698,- eur s
prislusenstvom a zaroven zaviazal Zalovanych spolo¢ne a nerozdielne na Uhradu trov konania. Platobny
rozkaz bol Zzalovanej v 1/ rade dorudeny do vlastnych ruk diha 19.05.2022, tak ako vyplyva z obsahu
spisu. Zalovanému v 2/ rade sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit a dfia 06.06.2022 sa vratil ako
nedoruc€eny. Diia 06.06.2022 o 15:41 hodine podali Zalovani v 1/ a 2/ rade prostrednictvom pravneho
zastupcu odpor voci platobnému rozkazu, ktory bol sudu prvej inStancie doru¢eny dna 06.06.2022 o
17:26 hodine.

8. Odvolaci sud konstatuje, Ze sud prvej inStancie dospel k spravnemu zaveru, Ze Zalovana v 1/
rade podala odpor po uplynuti 15-dfiovej zakonnej lehoty na podanie odporu. Zalovanej v 1. rade bol
preukazatelne platobny rozkaz doru€eny do vlastnych ruk dfia 19.05.2022. Zakonna 15-dfiova lehota
na podanie odporu zacala plynut nasledujuci deri, teda 20.05.2022 a posledny defi lehoty na podanie
odporu bol 03.06.2022 (piatok). Zalovana v 1/ rade podala odpor az dfia 06.06.2022, teda po uplynuti
zékonnej lehoty.

9. K namietke Zalovanej v 1/ rade, Ze platobny rozkaz prevzala az dna 20.05.2022, vzhfadom na &o
mala lehota na podanie odporu uplynut’ az dna 04.06.2022 (sobota) a preto bol jej odpor podany véas,
odvolaci sud konstatuje, Ze Zalovana v 2/ rade nijakym spésobom nepreukazala svoje tvrdenie, pri¢om
z obsahu spisu vyplyva, Ze platobny rozkaz jej bol doru¢eny do vlastnych ruk dia 19.05.2022.

10. K tvrdeniu Zalovanej v 1/ rade, Ze so Zzalovanym v 2/ rade tvoria nerozluéné spolo€enstvo, odvolaci
sud uvadza, Ze touto otdzkou sa bude zaoberat sud prvej inStancie v rozhodovani vo veci same;j.
Otéazka, ¢&i Zalovana v 1/ rade a Zalovany v 2/ rade tvoria nerozluéné spolo€enstvo, nie je podstatna pre
posudzovanie odvolania voCi napadnutému uzneseniu sudu prvej instancie.

11. Z vy8Sie uvedenych dovodov sa odvolaci sud stotoZnil so zdvermi sudu prvej indtancie a jeho
rozhodnutim, a preto uznesenie sudu prvej instancie, ktorym odmietol odpor Zalovanej v 1/ rade, ako
vecne spravny podla § 387 ods. 1 CSP potvrdil.

12. Zaverom odvolaci sud dava do pozornosti, Ze v zmysle ust. § 224 CSP v spojitosti s ust. § 234 ods. 2
CSP opravil adresu Zalovaného v 2/ rade. Sud prvej inStancie v zahlavi napadnutého uznesenia uviedol
adresu Zalovaného v 2/ rade A. To€ika 6A, Nitra, priCom z lustraCnych systémov vyplyva, Ze suc€asna
adresa zalovaného v 2/ rade je BaZantia 2157/3, Nitra.

13. Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim sendtom pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zédkon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie sa podava v lehote 2 mesiacov od dorugenia rozhodnutia odvolacieho sidu opravnenému
subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii; ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie
znovu od dorugenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP); dovolanie
je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§
427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP); povinnost podfa ods. 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatefom pravnicka osoba, jej zamestnanec alebo &len, ktory za fAu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupria

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



