Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 4T/59/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 0022010425

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stanislav Sojka, PhD.

ECLI: ECLI:SK:0SMI:2022:0022010425.1
Uznesenie

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. v trestnej veci obvineného C. R.
dna 10.11.2022 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. e/ Tr. por. s poukazanim na § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. zastavuje trestné
stihanie proti obvinenému C. R., nar. XX. XX XXXX v P., trvale bytom P., O. XXXX/XX, t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica- Kralova, pre pregin
podvodu podla § 221 ods.1 Tr.zak.na tom skutkovom zaklade, ze

z neznameho miesta prostrednictvom inzeratu €. XXXXXXXXX, ktory bol zverejneny na internetovej
stranke ww.bazos.sk vylakal od E. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. & XXX, okres A., sumu vo vySke
305,- € tym spbdsobom, ze potom, o zareagovala na zverejneny inzerat tykajuci sa predaja mobilného
telefénu znacky T. XR a naslednej e-mailovej komunikacie sa dohodli, ze uvedeny mobilny telefén E. Z.
zakupi za sumu 305,- €, ktoré dna 17.10.2020 boli poukazané na ucet Cislo T.: A XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX vedeného v P. K. a. s. na meno C. R., ktory vS§ak dohodnuty tovar E. Z. nezaslal a finan¢né
prostriedky, ktoré boli poukazané bankovym prevodom od menovanej na jeho Ucet si ponechal, ¢im
svojim konanim spdsobil pre zakonného zastupcu E. Z., ato T. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom L. €. XXX,
okres A., Skodu vo vyske 305,- €,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Michalovce podal tunajSiemu sudu obZalobu na obvineného C. R. pre
precin podvodu podfla § 221 ods.1 Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v obzalobe.

Sud po preskimani obZaloby zistil, Ze obvineny bol rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T
39/2022 zo0 6.7.2022 odsudeny pre zloc¢in podvodu podla 221 ods.3 Tr. zak. k uhrnnému trestu odnatia
slobody v trvani 3 rokov a 10 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 6.7.2022.

Sud porovnavajuc trestné sadzby pri zlo€ine podvodu podla § 221 ods. 3 Tr.zak., pre ktory bol obvineny
uz odsudeny vysSie uvedenym sudnym rozhodnutim a prec€ine podvodu podfa § 221 ods.1 Tr.zak., pre
ktory bola podana prokuratorom Okresnej prokuratury Michalovce obZaloba zistil, Ze trestna sadzba je uz
pri odsudenom zlo&ine od 3 do 10 rokov a pri Zalovanom su¢asnom precine do 2 rokov odnatia slobody.

Podla § 241 ods. 1 pism.e/Tr.por. obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in preskima samosudca
a podla jej obsahu a obsahu spisu mézZe zastavit’ trestné stihanie aj ak su tu okolnosti uvedené v §
215 ods. 2 alebo 3 Tr.por.



Podla § 215 ods. 2 pism.a/Tr.por. prokurator méze zastavit trestné stihanie ak je trest ku ktorému méoze
trestné stihanie viest celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne
uloZeny.

Sud poukazujuc na rozsudok Okresného sudu RuZzomberok sp. zn. 1 T 39/2022 zo 6.7.2022, ktorym
bol obvinenému uloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov a 10 (desat) mesiacov so
zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a rozpatie
trestnych sadzieb pri zlo€ine pre ktory bol obviney uz odsudeny tymto rozhodnutim a pri precine pre
ktory bola podana obZaloba prokuratorom Okresnej prokuratury Michalovce zastava nazor, Zze vzhladom
na uz uloZeny pravoplatny rozsudok je trest, ku ktorému moZze trestné stihanie viest na zaklade podane;j
obzaloby prokuratorom Okresnej prokuratury Michalovce ( prichadza do uUvahy uloZenie spoloéného
trestu) celkom bez vyznamu popri treste, ktory uz bol obvinenému pre iny &in uz pravoplatne uloZeny,
pretoZe sud povaZzuje trest uloZzeny rozsudkom OS RuZzomberok za dostato¢ny a preto trestné stihanie
proti obvinenému zastavil.

S poukézanim na vys8ie uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného vymahat si nahradu Skody v civilnom procese.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost do 3 pracovnych dni odo dra jeho ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach. V trestnom stihani sa pokraluje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od oznamenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



