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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803,
so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, zast. Advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.0., so
sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti odporcovi: T., bytom V., za ucasti vedlajSieho u€astnika
Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom Namestie leginarov 5, 080 01 PreSov, zast.
JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom so sidlom AK J. Krala 5/A, Lu€enec, o zaplatenie 1.003,02 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

VedlajSiemu ucgastnikovi sa nahrada trov konania voci navrhovatelovi
nepriznava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dnia 15.07.2014 doru€enym tunajSiemu sudu dna 17.07.2014, domahal
od odporcu zaplatenia sumy vo vyske 1.003,20 Eur s prisluSenstvom, titulom poruSenia zmluvnych
povinnosti na strane odporcu splacat p6zi¢ku v pravidelnych 48 mesacnych splatkach v sume po 28,60
Eur, na zaklade zmluvy o p&zicke, ktoru pravny predchodca navrhovatefa uzavrel s odporcom. Sud
uznesenim &.k. 10C/292/2014-45 zo dna 22.04.2015 konanie zastavil, odporcovi nepriznal nahradu trov
konania voc€i navrhovatelovi a zaroven vratil navrhovatelovi krateny sudny poplatok za podanie navrhu
vo vyske 53,30 Eur po pravoplatnosti predmetného uznesenia prostrednictvo prevadzkovatela systému.
Sud v predmetnom uzneseni nerozhodol o trovach vedlajSieho ucastnika. Predmetné uznesenie

nadobudlo pravoplatnost dria 11.06.2015.

Podla § 151 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len "O.s.p."), o povinnosti nahradit' trovy
konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa
prisudzuje nahrada trov konania, je povinny trovy konania vycislit najneskor do troch pracovnych dni
od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfla odseku 1 trovy nevydisli, sud mu prizna nahradu
trov konania vyplyvajucich zo spisu ku driu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia;
ak takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu
trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsSieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.



Podfla ustanovenia § 93 ods.O.s.p., (4€innom v Case vstupu vedlajSieho u€astnika do konania), ako
vedlajsi uCastnik sa mbze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit’ konania aj pravnicka osoba,
ktorej predmetom ¢&innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.

Podla ustanovenia § 93 ods. 4 O.s.p., v konani ma vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako
ucastnik. Kona v3ak iba sam za seba. Ak jeho Ukony odporuju ukonom ucastnika, ktorého v konani
podporuje, posudi ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat ( § 137 O.s.p.).

Podla § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

O trovach konania rozhodol sud v uzneseni ¢.k. 10C/292/2014-45 zo dha 22.04.2015 podla § 146
ods. 2 prva veta O.s.p., podla ktorého, ak niektory z u&astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo
zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Navrhovatel tym, Ze vzal navrh na za&atie konania celkom spat,
procesne zavinil zastavenie konania a vznikla mu povinnost uhradit’ trovy konania odporcu. KedZe v3ak
odporcovi Ziadne trovy konania nevznikli, sud mu ich ndhradu voc&i navrhovatefovi nepriznal. Navrhovatel
neuviedol, ¢o je dévodom spatvzatia navrhu na zac¢atie konania preto v danej veci pri rozhodovani o
trovach konania nebolo mozné postupovat’ podla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p.

Vedlajsi u€astnik - Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS ohlasil svoj vstup do konania dnia
05.09.2014, pricom v uvedenom podani si Zziadne trovy konania neuplatnil. Neuplatnil si ich ani po€as
konania Ziadnym inym podanim.

Vzhladom na vy$Sie uvedené, je nesporné, Ze vznika ucastnikovi (a aj vedlajSiemu uc€astnikovi) pravo
na nahradu trov konania, a teda v zmysle ust. § 137 OSP bez akychkolvek pochybnosti aj pravo na
nahradu trov pravneho zastupenia. Samozrejme, vedlajSiemu u&astnikovi mdze byt priznana nahrada
trov konania (teda i ndhrada trov pravneho zastipenia) len v pripade, ak pravo na nahradu trov konania
vznikne tomu Uc€astnikovi, na strane ktorého v konani vystupoval. Napriek skutonosti, Zze zastavenie
konania procesne zavinil navrhovatel a odporcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania, ktoré tym
vzniklo aj vedlajSiemu U&astnikovi, s poukazom na uvedené zakonné ustanovenia, sud rozhodol tak, Ze
vedlajSiemu uc€astnikovi nepriznal nahradu trov konania voc€i navrhovatela, pri€om si vedlajsi u€astnik
Ziadne trovy konania neuplatnil, nevycislil a zo spisu mu zZiadne trovy konania nevyplyvali.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



