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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD., v trestnej veci
odsudeného K. Y., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. a
iné, o staznosti odsudeného K. Y., proti uzneseniu Okresného sudu Levice sp. zn. 4Pp/29/2022 zo dha
13.09.2022, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia 10.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku zr u $ uj e sa napadnuté uznesenie sudu |.
stupria v celom rozsahu.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa odsudeny K. Y., nar. XX. XX.XXXX v
E. Y., trvale bytom J., X. XXX/X, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odfiatia slobody Zeliezovce,

podmienelne prepusta

z vykonu trestu odfatia slobody, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky zo
dna 02.11.2019 sp. zn. 0T/120/2019 v spojeni s uznesenim o neosvedZeni v skuSobnej dobe
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 0T/120/2019 zo dra 03.12.2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4Tos/3/2021 zo dia 21.02.2021 v trvani 2 (dva) roky, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sa mu urcuje skiSobna doba v trvani 3 (troch)
rokov a zaroven sa nariaduje probacny dohlad nad odstudenym v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 68 odsek 1 a § 51 odsek 3 pismeno b/, odsek 4 pismeno k/ Trestného zakona sa mu ukladaju
povinnosti a obmedzenia spocivajuce:

- v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,

- v povinnosti pravidelne sa dostavovat k probanému a medianému uradnikovi a tomuto oznamovat
kazdu zmenu miesta pobytu,

- v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie.
Odsudenému sa uklada povinnost dostavit sa v lehote do 24 hodin od prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody k probaénému a mediaénému uradnikovi Okresného sidu Nové Zamky.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud |. stupfia) podla § 66 ods. 1 pism. a/,
ods. 2 Tr. zdk. zamietol navrh odsudeného K. Y. (dalej len odsudeny) o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, uloZeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
0T/120/2019 zo dfia 02.11.2019 v spojeni s uznesenim o neosvedceni sa v skuSobnej dobe Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 0T/120/2019 zo diia 03.12.2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Nitre sp. zn. 4Tos/3/2021 zo dia 21.02.2021, v trvani 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

V oddvodneni napadnutého uznesenia sud |. stupria uviedol, Ze po vykonanom dokazovani na verejnom
zasadnuti zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku vykonom polovice postupne uloZenych trestov



odnatia slobody, ked podmienku na podmienecné prepustenie mal splnenu dnha 07.04.2022. Hore
uvedeny trest zaCal vykonavat dna 10.01.2022 potom, ako vykonal trest odfiatia slobody uloZzeny mu
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/63/2020 zo dia 30.09.2020 v trvani 18 mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Konstatoval, Ze odsudeny
splnil formalnu podmienku na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jednu z
materialnych podmienok, Zze vo vykone trestu svojim spravanim sa preukazal polep3enie, ¢o vyplyva
z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce, ked po&as vykonu trestu
ziskal tri disciplinarne odmeny za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Ustavny poriadok dodrziaval,
reSpektuje a pIni prikazy prislusnikov zboru vazenskej a justiCnej straze, priCom ciele programu
zaobchadzania sa u neho plnia priebeZne a verbélne prezentuje kriticky postoj k nim spachane;j trestnej
¢innosti, ktoru v sucasnosti lutuje, avSak vzhfadom na vykonané dbkazy, takyto postoj a plnenie si
povinnosti u neho kon¢ia hned po vykone nepodmiene&ného trestu prip. po podmiene¢nom prepusteni
z vykonu trestu, ked z odpisu registra trestov vyplyva, Ze bol 17-krat sudne trestany a to vzdy za precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, resp. za pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia. Poukazal
na to, Ze uz aj v minulosti bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody, kde mu boli
ur€ené aj dihSie skuSobné doby, ale v tychto sa neosvedcil a boli mu nariadované vykony zvySku trestov.
S poukazom na tieto skuto€nosti preto nebola u neho splnena druha materidlna podmienka a to, ze
sa moze od neho odakavat, Ze v buddcnosti povedie riadny Zivot. Aj podla vyjadrenia UVTOS je riziko
pachania trestnej €innosti u neho stredné a resocializatna progndza je menej priazniva.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny ihned po jeho vyhlaseni staznost, ktord odévodnil sam, ako aj
prostrednictvom svojej obhajkyne.

Obhajkynia v pisomnych dévodoch staZnosti sa nestotoZnila s ndzorom sudu I. stupiia, pri€om poukazala
na to, Ze sud nedostatone vyhodnotil vSetky okolnosti o osobe odsudeného a o moznosti a jeho
schopnosti viest' riadny Zivot po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody, pri¢om
poukazala na nalez Ustavného stidu SR |. US 36/2022. Podla jeho nazoru je sud povinny pri rozhodovani
o podmienec¢nom prepusteni zohladnit’ v8etky zadovaZzené dbkazy, poskytujuce komplexny obraz o
osobe odsudeného a jeho celkovom spravani a plnenim povinnosti vo vykone trestu, pretoZe aj tieto
okolnosti vedia do istej miery ovplyvnit predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odsudeného oCakavat
po jeho prepusteni. Predpoklad vedenia riadneho Zivot odsudeného v buducnosti neméze byt zalozeny
len na jeho trestnej minulosti, ale je potrebné zohladnit’ dalSie aktualne poznatky o osobe odsudeného,
stav jeho napravy i prostredie, v ktorom by sa ocitol po pripadnom podmiene¢nom prepusteni na slobodu.
Z UVTOS je odsudeny hodnoteny velmi pozitivne, o ¢om svedéia aj jeho tri disciplinarne odmeny a
dokonca ustav odporucil jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny si
uvedomuje svoje problémy s alkoholom a pod jeho vplyvom riadenie motorového vozidla, o v suasnosti
[utuje a na svoju minulost hfadi kriticky. Po€as vykonu trestu pracuje a jeho praca je vykonavana
dobre, €o vyplyva aj z hodnotenia. Mimo vykonu trestu odsudeny Zije usporiadanym rodinnym zivotom,
pravidelne komunikuje s manZzelkou, ktora veri, Ze v pripade jeho podmieneé&ného prepustenia odsudeny
nesklame ani seba ani svoju rodinu. Poukazala aj na potvrdenie zalozené v spise, z ktorého vyplyva, Ze
v pripade jeho podmieneného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody sa ma moznost zamestnat.
Navrhla zruSit napadnuté uznesenie sudu |. stupfia a odsudeného prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, ur€it primerand skuSobnu dobu s dohfadom probacného a mediatného dradnika a s
primeranymi povinnostami a obmedzeniami.

Sam odsudeny v pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze sud sa pri zamietnuti jeho Ziadosti o
podmieneéné prepustenie zaoberal vyluéne jeho minulostou a vykonanymi trestami, ktoré v3ak uz boli
zohladnené pri vymere jeho trestov, ktoré predchadzajuce odsudenia uz mali vplyv na vysku uloZenych
trestov a v su€asnosti su tieto opatovne zohladnené pri jeho Ziadosti o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu. Konstatoval, Ze ide tu o okolnosti, kde jedna a ta ista skutonost je zohladfovana v jeho
neprospech viackrat. Konstatoval, Ze slovenské sudy a prokuratura kriminalizuju niekdajsie priestupky
a nevahaju sa pri nich vyhybat pojmom ako Specialna recidiva a pod. V jeho pripade ide o trestné Ciny,
pri ktorych nikto neutrpel Ziadnu ujmu, nebola spdsobena Ziadna Skoda a ide len o ,akési pohladzanie
si ega za neuposluchnutie prikazu organu Statnej moci, ktoré svoj vplyv na ochranu ob&ana dokazuje
bezprecedentnymi stihaniami obanov sediacich za volantom v minulosti hodnotenymi ako priestupky a
baziruje na vykonani uloZenych trestov v pinej vyske, lebo tito ludia musia vykonat celé uloZené tresty"“.
Su vsak aj také rozhodnutia, kde su odsudeni prepustani z vykonu trestu odfiatia slobody i napriek
tomu, Ze su viackrat sudne trestani alebo odsudeni za ovela zavaznejSie trestné Ciny. Tieto skuto&nosti
potvrdzuje to, Ze v su€asnosti je vo vykone trestu s narkomanmi, zlodejmi, dilermi, nasilnikmi, pricom
mnohi z nich boli v minulosti opakovane prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody. On ako ¢lovek Zijuci



riadnym Zivotom, musi byt s tymito fudmi vo vykone trestu. Sam je presvedCeny o tom, Ze doposiafl
vykonané tresty za riadenie vozidiel su pre neho viac ako dostato€né a Zije v presvedceni, Ze uz za to
nemieni vykonavat' trest.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou, podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost’ a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel
k zaveru, Ze staznost je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., sud mbzZe odsudeného podmienec&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

¢/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktord nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak., pri podmienenom prepusteni sud uréi skiSobnu dobu na jeden az sedem
rokov; skuSobna doba sa za¢ina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud mbze zaroven nariadit
probacény dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit' mu primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Preskiumanim spisového materialu krajsky sud zistil, Ze odsudeny v su€asnosti vykonava trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky v Ustave na vykon trestu odriatia slobody so strednym stuprfiom strazenia, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Zamky sp. zn. 0T/120/2019 zo dfia 02.11.2019
vV spojeni s uznesenim o neosvedéeni sa odsudeného v skiusobnej dobe podmiene&ného odsudenia
sp. zn. 0T/120/2019 zo dha 03.12.2020. Lehotu k podmieneénému prepusteniu z vykonu postupne
uloZenych trestov mal odsudeny splnenu diia 07.04.2022 a predpokladany koniec trestu pripada na den
07.01.2024.

Krajsky sud po preskumani vyroku napadnutého uznesenia o zamietnuti navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, ako aj konania jemu predchadzajuceho
konstatuje, Ze sud I. stupfia spravne v odévodneni napadnutého uznesenia uviedol, Ze odsudeny splnil
formalnu podmienku vykonanim pomernej €asti ulozeného trestu (polovice) v intenciach § 66 ods. 1
pism. a/ Tr. zak.

Spravne sud |. stupria uviedol, Ze odsudeny splnil jednu z materialnych podmienok a to, Zze plnenim
svojich povinnosti a spravanim sa preukazal polepsenie, o vyplyva aj z hodnotenia riaditela UVTOS,
ked kons&tatoval, Ze spravanie sa odsudeného bolo na poZzadovanej urovni, konflikty nevyvolaval, svoj
volny €as travil sledovanim televiznych programov a po€uvanim rozhlasu, hranim spolo&enskych hier,
zapdjal sa do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti a vzhfadom aj k jeho pozitivnemu postoju k plneniu
svojich povinnosti sa stanovené ciele programu zaobchadzania plnia priebezne vo vSetkych oblastiach.
Doposial bol 3-krat disciplinarne odmeneny a to za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne
potrestany nebol. Aj zo zaveru hodnotenia vyplyva, Ze Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody a odporudil jeho podmienelné prepustenie.

Na to, aby odsudeny mohol byt podmienelne prepusteny z vykonu trestu, je potrebné okrem splnenia
formalnej podmienky, ktori odsiudeny ma splnenu, splnit' aj obe materidlne podmienky. Podla nazoru
nadriadeného sudu odsudeny splnil obe materialne podmienky a to, Ze svojim spravanim sa a plnenim
svojich povinnosti vo vykone trestu preukazal polepSenie, €o konstatoval aj sud |. stupria a splnil aj druhd
z materialnych podmienok a to, Ze v bududcnosti mozno od neho o€akavat, Ze povedie riadny Zivot.



Ako vyplyva z hodnotenia odsudeného, tento bol najskér vo vykone vazby od 12.07.2020, kde bol
umiestneny do vazby so Standardnym rezimom, neskdr so zmiernenym rezimom. Vo vazbe nebol
ani disciplinarne odmeneny ani potrestany. Dfia 29.10.2020 zacal vykonavat trest odnatia slobody
a do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce bol premiestneny dhia 18.11.2020, kde bol
umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“, pri€om ustavny poriadok a ¢asovy harmonogram dodrziaval,
pracovne bol zaradeny ako pomocnd sila v kuchyni, pravidelnym pisomny a telefonicky kontakt
udrziaval s manzelkou. Dfia 02.05.2021 bol 1-krat disciplinarne odmeneny za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti. Nasledne diha 03.05.2021 bol premiestneny do diferenciaénej skupiny ,,A“, kde stanovené
ciele programu zaobchadzania plni priebezne. Ciele programu zaobchadzania, ktoré su zamerané na
protialkoholicku osvetu, reSpektovanie spologenskych noriem a zmiernenie negativneho vplyvu vykonu
trestu na jeho osobnost formou individualnych pohovor, prednasok a besied sa zucastriuje, je vedeny
k zodpovednosti za svoje konanie a je ¢lenom socialno-poradenskej skupiny. Doposial neabsolvoval
protialkoholicke lie€enie ambulantnou formou. V individualnej praci s nim sa podarilo dosiahnut pozitivhe
zmeny v hodnotovej orientacii, ked verbalne preukazuje kriticky postoj k pachaniu trestnej &innosti a
tuto aj lutuje. | napriek skuto€nosti, Ze sa opakovane dopustil pachania trestnej innosti, k jej spachaniu
prezentuje kriticky postoj a jeho aktivita pri plneni programu zaobchadzania je na pozadovanej urovni,
riziko recidivy je stredné, av8ak vzhfadom na jeho postoj k trestnej €innosti a nastavenie hodnotove;j
orientacie odsudeného bol doporu¢eny na podmiene&né prepustenie s dohfadom.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatefovho polepSenia, priCom oc€akavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni pachatefovej osobnosti, doterajSieho posobenia vykonu trestu, mozZnosti jeho
napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim na ucel trestu, pri¢om bez vyznamu nie je ani zistenie,
ako bude verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudeného z vykonu trestu, aké su socialne
pomery odsudeného a aké podmienky ma vytvorené na prechod do normalneho Zivota na slobode.

Je pravdou, Ze odsudeny ma v registri trestov celkovo 17 zaznamov, pricom prvy zaznam je z roku 1985.
Do roku 2002 bol celkovo odsudeny 10-krat pre réznorodu trestnu €innost. Od roku 2005 bol odsudeny
7-krat a to najma pre pre€iny marenia vykonu Uradného rozhodnutia a ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky. Aj trest, ktory v su€asnosti uz vykonal a to dia 10.01.2022, uloZeny mu rozsudkom Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/63/2020, mu bol uloZeny pre prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
a precin marenia uradného rozhodnutia. Od 10.01.2022 odsudeny vykonava trest odfiatia slobody hore
citovanym trestnym rozkazom, kde bol odsudeny pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia. Je
zrejmé, Ze odsudeny ma problémy s alkoholom, pod vplyvom ktorého sa dopustal trestnej innosti.
Krajsky sud skumal vSetky okolnosti sved¢iace o dosiahnutej prevychove odsudeného a jeho postoji k
spachanej trestnej Cinnosti, teda €i bol formovany do takej miery, Ze kriticky postoj k pachaniu trestnej
¢innosti, Ustiaci do postoja odsudeného, ktorym sa bude daldiemu pachaniu trestnej Cinnosti vyhybat,
bude nielen verbalne proklamovany, ale napokon i realizovany.

Co sa tyka splnenia druhej z materialnych podmienok - prognéza vedenia riadneho Zivota - tato podla
nazoru krajského sudu bola taktiez splnend. | napriek tomu, Ze odsudeny ma v odpise registra trestov
17 zaznamov - odsudeni, prevazne za nasilnu trestnu €innost' a v poslednom obdobi za ohrozenie pod
vplyvom navykovej latky a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia, za ktoré mu boli ukladané
vacsinou nepodmienecné tresty odnatia slobody, je mozné konstatovat, Ze si uvedomil svoje doterajsie
spravanie a ma snahu o navrat do riadneho Zivota. Na toto ma, podla nazoru krajského sudu, vytvorené
vSetky podmienky, kedZze ma dobré rodinné zazemie, Zije so svojou manzelkou a dokonca ma hned po
prepusteni z vykonu trestu prisfUbenu aj pracu, o ¢om predloZil aj potvrdenie D. X., Ze po prepusteni z
vykonu trestu by tohto zamestnal v stavebnictve.

Z tychto dévodov preto je mozné konstatovat, Ze odsudeny ma snahu po prepusteni z vykonu trestu sa
vratit do normdlneho Zivota a zamestnat sa a viest riadny Zivot. Krajsky sud mal za to, Ze vzhladom
na vykonané dékazy, boli splnené vSetky podmienky na jeho podmienelné prepustenie a tohto z
vykonu trestu odiatia slobody podmieneéne prepustil, avdak s dohfadom probaného a mediaéného
uradnika, priom mu stanovil skuSobnu dobu, ako aj dobu probacného dohfadu na 3 roky, pocas ktorych
bude odsudeny povinny pravidelne sa dostavovat k probaénému a mediacnému uradnikovi a tomuto
oznamovat kazdu zmenu miesta pobytu, zamestnat sa v skidobnej dobe, alebo preukazatelne sa
uchadzat o zamestnanie a taktieZ mu ulozil aj zakaz poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych
latok, pricom odsudeny bude povinny vykonat aj ochranné opatrenie, ktoré mu bolo uloZzené rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/63/2020. V pripade poruSenia akejkolvek povinnosti alebo



obmedzenia, resp. v pripade, Ze pocas tejto skiSobnej doby odsudeny nebude viest riadny Zivot, sud
rozhodne o nariadeni vykonu zvy3ku trestu odnatia slobody.

Takto uloZzené obmedzenia a povinnosti su podla nazoru krajského sudu spdsobilé dostatoénym
spbsobom zabezpedit, aby sa odsudeny dal3ej trestnej Cinnosti nedopustal a aby po podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu viedol riadny Zivot.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



