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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Pajstunska 5, ICO: 35 724 803, zastupeného: Tomas Kusnir, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Pajstinska
5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanej E. A., F.. XX.X.XXXX, byvajucej v P. C.. XX, t. &. na
neznamom mieste, v konani zastipenej opatrovnikom D.. R. A., vy$Sim sudnym uradnikom Okresného
sudu Rozfava, za Ucasti vedlajSieho U€astnika ZdruZenie na ochranu ob¢ana spotrebitefa HOOS,
so sidlom v PreSove, Nam. Legionarov ¢&. 5, ICO: 42 176 778, pravne zastipeného JUDr. Igorom
Safrankom, advokatom so sidlom vo Svidniku, Sov. hrdinov &. 163/66, o zaplatenie 309,87 eura s
prisl., o odvolani vedlajSieho u€astnika proti rozsudku Okresného sudu Roznava zo dna 21.2.2013 &.k.
4C/35/2013-126 takto

rozhodol:

Odmietaodvolanie.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym rozsudkom zaviazal Zalovanu zaplatit' Zalobcovi 309,87 eura s 9,5
% urokom z omeskania od 16. 12. 2006 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vySke 96,58 eura,
v8etko v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Rozsudok napadol v€as podanym odvolanim vedlajsi u€astnik, ktory navrhol, aby odvolaci sid rozsudok
zmenil tak, Ze Zalobu v celom rozsahu zamietne a prizna mu nahradu trov celého konania.

K podanému odvolaniu sa vyjadril Zalobca a navrhol, aby odvolaci sud podané odvolanie v zmysle ust. §
218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odmietol. Uplatnil si zaroven nahradu trov pravneho zastupenia v odvolacom
konani vo vySke 39,25 eura s DPH, ktoré trovy pozostavaju z jedného ukonu pravnej sluzby 29,88 eura
s DPH a rezijného pau$alu k pravnemu ukonu vo vySke 9,37 eura s DPH (vyjadrenie k odvolaniu).

Sud prvého stupnia predlozil vec Krajskému sudu v KoSiciach na rozhodnutie o odvolani, pri€om Krajsky
sud v KosSiciach svojim uznesenim zo dna 19.2.2014 ¢.k. 2C0/205/2013-164 vratil vec sudu prvého
stupfia ako pred€asne predloZenu s tym, Ze vec predloZil bez toho, aby zistil stanovisko Zalovanej k
vstupu vedlajSieho u€astnika do konania a taktieZ bez zistenia, ¢i Zalovana suhlasi s odvolanim podanym
vedlaj8im ucastnikom. Vyslovil, Ze v pripade nesuhlasu Zalovanej so vstupom vedlajSieho ucastnika do
konania bude potrebné najprv, aby sud prvého stupna rozhodol v zmysle § 93 ods. 3 veta druha O.s.p.
o pripustnosti vstupu vedlajSieho u€astnika do konania. AZ nasledne uloZil vec opatovne predloZit’ na
rozhodnutie odvolaciemu sudu o podanom odvolani.



Sud prvého stupria zistoval stanovisko Zzalovanej k vstupu vedlajSieho u€astnika - ZdruZenia na ochranu
prav ob&ana spotrebitela HOOS do konania na jej strane prostrednictvom opatrovnika pre konanie,
ktorého sud Zalovanej ustanovil. Ustanoveny opatrovnik D.. R. A. vo svojom vyjadreni z 25.3.2014
uviedol, Ze nema vyhrady k vstupu vedlajSieho u€astnika do konania na strane Zalovanej, suhlasi so
vstupom, avsak s odvolanim, produkovanym vedlajSim u€astnikom na strane Zalovanej proti rozsudku
sudu v danej veci sa nestotoZfuje.

Odvolaci sud preskumal napadnuty rozsudok s konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle ust. § 212 ods.
1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, Zze odvolanie vedlajSieho
ucastnika je podané neopravnenou osobou.

Podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto
na odvolanie nie je opravneny.

Podla § 201 O.s.p. u€astnik mdéze napadnut rozhodnutie sidu prvého stupfia odvolanim, pokial to
zakon nevylu€uje. Ak z pravneho predpisu vyplyva uréity spésob vyrovnania vztahu medzi u¢astnikom
a vedlajSim u€astnikom, mbéze podat’ odvolanie aj vedlajsi ucastnik.

V tomto pripade medzi Zalovanou a vedlajSim ucastnikom, ktory vstupil do konania z vlastnej iniciativy
neexistuje ziaden spdsob vyrovnania, ktory by vyplyval z pravneho predpisu, preto je podla nazoru
odvolacieho sudu podané odvolanie neopravnenou osobou. Osobou opravnenou na podanie odvolania
proti napadnutému rozsudku je len zalovana a vedlaj$i ucastnik len v pripade, ak zalovana vyslovi s
tymto odvolanim suhlas. Ako vyplyva zo stanoviska opatrovnika Zalovanej, Zalovana sa s podanym
odvolanim nestotoznila, t.j. nedala suhlas na podanie takéhoto odvolania. Odvolaci sud konstatuje, ze
procesné postavenie vedlajSieho u€astnika v sporovom konani je vyznamne ovplyvnené vélou ucastnika
na strane ktorého vystupuije, pretoze Ucastnik je dominus litis. Nie je volou zalovanej podat odvolanie
proti predmetnému rozsudku sudu prvého stupna.

Vzhladom na vy&Sie uvedené dévody odvolaci sud odvolanie vedlajSieho u€astnika na strane Zalovanej
ako podané neopravnenou osobou odmietol podla uz vysSie uvedeného ust. § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p.
a nemohol sa uz zaoberat dévodmi odvolania a vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podfa § 224 O.s.p. analogicky v zmysle ust. § 146
ods. 1 pism. c/ O.s.p. tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania,
pretoZze odmietnutie odvolania sa svojimi U€inkami rovna zastaveniu konania (odvolacieho). Takyto
postup podla nazoru odvolacieho sudu najbliz§im spdsobom riesi danu situaciu, kedZe v Obgianskom
sudnom poriadku nie je explicitne zakotvené ustanovenie, ktoré by rieSilo nahradu trov konania v pripade
odmietnutia odvolania.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 ( § 3 ods. 9 zak.cC.
757/2004 Z.z. o sudoch v zneni u€innom od 1.5.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



